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WPROWADZENIE

Historia i paradygmaty






Dokladnie trzysta lat temu, wiosng 1718 roku, pewien trzynastoletni chlopiec od-
byl samotnie konno podréz ze Szkocji do Londynu. Ta wyjatkowo niebezpieczna
eskapada po drogach i bezdrozach wyspy zajela mu prawie dwa miesiace, ale do-
tarl szczesliwie. Jechal, by podja¢ nauke w najbardziej prestizowej wowczas an-
gielskiej szkole Westminster School i juz nigdy nie mial powrdci¢ do rodzinnego
Scone Palace w Szkocji. Nigdy nie zobaczyt tez juz ponownie swoich kochajacych
rodzicow, ktorzy wyslali go w te daleka i pelna niebezpieczenstw podréz. Nazywal
sie William Murray i to on jest bohaterem niniejszej ksigzki.

W historii jurysprudencji znany jest powszechnie pod innym imieniem —
jako pierwszy hrabia Mansfield (Ist Earl of Mansfield, w skrécie Lord Mans-
field"). Przedstawimy tutaj jego interesujaca biografie — to kawalek historii waz-
ny nie tylko w dziejach Anglii i Szkocji, lecz takze Europy, a by¢ moze nawet
$wiata. Nie bedzie to jednak biografia kompletna i nazbyt szczegélowa, cho¢
z pewnoscia osobowoséé bohatera i jego dzialalnoéé w réznych rolach (adwo-
kata, urzednika, polityka, sedziego, intelektualisty, arystokraty, krélewskiego
doradcy czy wreszcie meza i glowy rodziny) na to zastuguja — punkt ciezkosci
zostanie przeniesiony raczej na dorobek orzeczniczy Lorda Mansfield. Czasami
zaklécimy wiec konwencje klasycznej biografii i chronologie wydarzen po to,
by, wybiegajac w przyszlos¢ lub cofajac sie, zaprezentowac najciekawsze, nie-
kiedy wrecz ponadczasowe i przelomowe wyroki sedziego. Juz spis tresci ni-
niejszej ksiazki pozwala sie zorientowad, ze sekwencja tej prezentacji nie odpo-
wiada kolejnym datom ich wydania, lecz na pozér ma charakter przypadkowy.
Ten sposdb narracji jest jednak zdeterminowany przyjetym zalozeniem - to, co
wcze$niej wydarzylo sie zyciu Lorda Mansfield (pochodzenie, wyksztalcenie,
lektury, $rodowisko intelektualne, przyjaznie, wzorce osobowe, polityczne wy-
bory, szczeéliwe i nieszczesliwe zbiegi okolicznosci efc.), w pewnych momen-
tach nie pozostawalo bez wplywu na jego orzeczenia. Jednoczesnie ta ksigzka
jest skierowana wprawdzie do szerokiego kregu odbiorcéw zainteresowanych
uniwersalnie pojeta humanistyka (biografia na tle historii), przede wszystkim
jednak do prawnikéw (orzecznictwo i jego skutki).

' "W calej ksiazce stosujemy zapis wielka litera — Lord Mansfield. Mimo ze stowo lord zgod-
nie z zasadami ortografii przyjetymi w polskiej pisowni pisze si¢ malg litera, to w przypadku
Williama Murraya okre$lenie Lord Mansfield jest rodzajem konkretnej nazwy osobowej, koja-
rzonej wylacznie z nim.
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William Murray byl z charakteru, mentalnosci, przekonania i powolania sedzia
par excellence — wlatach 17561788 piastowal urzad przewodniczacego ( Chief Jus-
tice) Sadu Lawy Krélewskiej (Court of King’s Bench) i z tego okresu pochodzi
jego omoéwione na kartach tej ksigzki orzecznictwo. Kilkakrotnie proponowano
mu objecie najwyzszego urzedu lorda kanclerza, ale za kazdym razem odmawial.
Wiedzial bowiem doskonale, ze uwiklanym w biezaca polityke wysokim urzed-
nikiem pafistwowym jest sie krotko, natomiast jako sedzia Court of King’s Bench
pozostaje niezalezny i praktyczne nieusuwalny ze swojego stanowiska.

W polityke i tak byl zreszta uwiklany jako parlamentarzysta, co z dzisiejszej
perspektywy moze nas nieco dziwi¢, ale w 6wczesnej Anglii bylo zjawiskiem ab-
solutnie normalnym. Tutaj jednak napotykamy na pewien szczegélny rys biografii
Lorda Mansfield. Jako Szkot pochodzacy z buntowniczej rodziny jakobickiej cia-
gle byt podejrzewany o brak lojalno$ci wobec dynastii hanowerskiej, a mimo to
objal najwyzsze stanowiska paristwowe i byl zaufanym doradca kréla Jerzego III.
W polityce byt bowiem bardzo zreczny — niezwykle ostrozny, umiarkowany, umie-
jetnie lawirujacy w $wiecie wrogéw i przyjaciol, momentami wrecz oportunistycz-
ny i konformistyczny, niektérzy zarzucaja mu karierowiczostwo i nepotyzm. Nie
przenosilo si¢ to jednak co do zasady na pelnienie funkeji najwyzszego sedziego.
W todze i peruce za sedziowskim stolem stawal si¢ prawdziwym tytanem — od-
waznym, kreatywnym, czasami apodyktycznym, ale w innych momentach zaska-
kujaco zdolnym do okazywania odruchéw empatii i tolerancji w poszukiwaniu
stusznego i sprawiedliwego wyroku.

W literaturze prawniczej i orzecznictwie sadowym kultury common law wyro-
ki Lorda Mansfield byly przywolywane wyjatkowo czesto. Nie byloby by¢ moze
w tym nic nadzwyczajnego, gdyby nie fakt, ze zapadly ponad dwiescie lat temu,
a cytowane s takze wspolczesnie. Okazuje si¢ na przyklad, ze amerykanski Sad
Najwyzszy (Supreme Court) od chwili swojego powstania az po dzien dzisiejszy
przywotywat orzeczenia Lorda Mansfield ponad trzysta trzydziesci razy i to z bar-
dzo réznych obszaréw prawa i instytucji prawnych — od prawa handlowego, po-
przez kontrakty, delikty, bezpodstawne wzbogacenie, spadki, zniestawienie, wla-
dze rodzicielska, wolnos¢ prasy, az po prawo karne i konstytucyjne. Jesli dodamy
do tego trudne do policzenia orzeczenia amerykanskich sadéw nizszych instancji
oraz sadow australijskich, brytyjskich, indyjskich, izraelskich, kanadyjskich, no-
wozelandzkich czy potudniowoafrykanskich, to trzeba przyzna¢, ze rzeczywiscie
mamy do czynienia z fenomenem sui generis.

Historycy prawa moga oczywiscie zaprotestowac przeciwko kresleniu takie-
go nieco wyidealizowanego obrazu sedziego. Za jego zycia bowiem to, co dzi-
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siaj okreéliliby$my jako aktywizm sedziowski i wcielanie si¢ w role prawodawcy,
przysparzalo mu nie tylko zwolennikéw, lecz takze zdecydowanych przeciw-
nikéw. Najbardziej znany z nich pisywal do prasy pod pseudonimem Junius®.
Wprawdzie ta krytyka dotyczyla przede wszystkim konserwatywnego stanowi-
ska Lorda Mansfield w sprawie wolnosci prasy i §cigania wydawcéw publikacji
krytykujacych rzad (tzw. seditious libel), ale w jednym z listéw Juniusa mozna tez
odnalez¢ dezaprobate dla Mansfieldowskiej filozofii sadzenia w ogéle. Gorzkich
slow nie szczedzil tez Williamowi Murrayowi jego odwieczny polityczny rywal
William Pitt Starszy.

Generalnie przewazalo jednak uznanie, niekiedy wrecz zachwyty tworzace
wokol osoby sedziego atmosfere pewnej legendy jeszcze za jego Zzycia i z czasem
ta legenda sie utrwalila. Pisano na jego cze$¢ poematy, jego imieniem nazwano
nawet statek — ale gwoli prawdy i $cislosci dodajmy, ze czesto byl tez negatywnym
bohaterem rysunkow satyrycznych w pamfletowej literaturze politycznej. W kon-
cu XIX wieku James Croake (wlasc. James Paterson) przytaczal nastepujaca opi-
ni¢ Edwarda Thurlowa (Lord Chancellor w latach 1778-1783): ,Lord Mansfield
byl rzeczywiscie zadziwiajacy, w dziewig¢cdziesigciu dziewieciu przypadkach na
sto mial racje, a jeli sie mylil, to zaledwie jeden prawnik na stu byl w stanie to roz-
poznac¢™. Ta opinia jest zapewne mocno przesadzona. Jak kazdemu, tak i sedzie-
mu Murrayowi zdarzaly sie oczywiscie pomytki i wadliwe wyroki, wspotcze$ni mu
prawnicy nie zawsze si¢ z nim zgadzali, a jego precedensowe orzeczenia byly prze-
tamywane przez innych sedziéw i Izbe Lordéw, zwlaszcza juz po jego rezygnacji
z funkcji Chief Justice w 1788 roku. Jednak faktem jest réwniez, ze w kilkudziesie-
cioletniej karierze sedziego zdania odrebne ze strony kolegéw wobec przygoto-
wanych przez niego orzeczen przytrafialy mu sie relatywnie rzadko. W niektorych
przypadkach moglo to wynika¢ z przystugujacego mu imperium, ale najczesciej
byto skutkiem jego ogromnej wiedzy i przekonywajacej argumentacij.

Wspolczesni biografowie raczej unikaja tego typu ,hagiograficznego” patosu
i koncentruja sie przede wszystkim na tym, co z dorobku orzeczniczego Williama
Murraya zachowalo aktualno$¢ po dzien dzisiejszy. Autor najbardziej obszernej
i szczegdlowej monografii Norman S. Poser ocenia, ze wielkos¢ Lorda Mansfield
jako sedziego opierala si¢ na dwoch podstawach: ,Po pierwsze, na dlugotrwalym
oddzialywaniu jego decyzji, poniewaz byly oparte na dazeniu do dopasowania

* Do dzisiaj nie wiadomo, kto kryt si¢ pod tym pseudonimem — najprawdopodobniej sir Phi-
lip Francis, brytyjski polityk irlandzkiego pochodzenia, ale nie mamy catkowitej pewnosci.

3 J. Croake, Curiosities of Law and Lawyers, Sampson Low, London 1882, s. 35; cyt. za: W. Swain,
The Law of Contract 1670-1870, Cambridge University Press, Cambridge 2015, s. 76.
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prawa do zmieniajacych si¢ warunkéw i na fundamentalnych zasadach. Po drugie,
na wzbogacaniu prawa elementami moralno$ci™.

Whbrew pozorom ta ksigzka nie jest pozycja z zakresu historii prawa angielskie-
go, obraca sie raczej w kregu paradygmatéw teoretyczno- i filozoficznoprawnych.
Historycy prawa beda musieli wiec wybaczy¢, ze niektére problemy zostaly po-
traktowane na poziomie wnioskéw ogélnych, bez wnikania tam, gdzie nie bylo to
niezbedne, w faktograficzne szczegdly, zwlaszcza w gleboka analize historycznych
zrodel prawa angielskiego. W filozofii prawa znane s3 jednak przyklady tworzenia
pewnych modelowych wizji idealnego sedziego na gruncie okreslonych zalozen
teoretycznych, by wskaza¢ chociazby na posta¢ sedziego Herkulesa w integralnej
filozofii prawa Ronalda Dworkina. Tutaj nie mamy do czynienia z taka sytuacja —
Lord Mansfield nie jest bowiem postacia fikcyjna, lecz sedzia z krwi i kosci, ktéry
na swoja bardziej lub mniej prawdziwa i zastuzong legende zapracowatl orzecznic-
twem. Méwiac jezykiem Immanuela Kanta, nie operujemy tutaj wylacznie w sferze
rozumu teoretycznego (jak jest) czy nawet rozumu praktycznego (jak by¢ powin-
no), wkraczamy raczej w sfere wladzy sadzenia i pewnej oceniajacej estetyki (czy
jest tak, jak by¢ powinno). W zwiazku z tym nie jest przypadkiem, ze R. Dworkin,
kreslac posta¢ swojego sedziego Herkulesa, inspirowal si¢ w duzej mierze wlasnie
orzecznictwem Lorda Mansfield, zwlaszcza jego rozumieniem precedensu jako po-
twierdzeniem istnienia zasady prawnej. Podobnie bylo w czasach naszego bohate-
ra — William Blackstone uwazal go wrecz za pewien modelowy wzorzec sedziego
w systemie common law.

W oméwionych w ksiazce kazusach cos interesujacego dla siebie moga odnalez¢
nie tylko przedstawiciele poszczegdlnych dogmatyk prawniczych (cywilisci, karni-
éci czy konstytucjonaliéci), lecz takze teoretycy i filozofowie prawa. Lord Mansfield
nie uzywal wprawdzie tego pojecia, ale wszystko wskazuje na to, ze jego filozofia
prawa wrecz idealnie odpowiadata temu, co R. Dworkin okreslal ponad dwa stulecia
poZniej mianem integralnosci (infegrity). Jako sedzia William Murray nie miat fatwe-
go zadania — dzialal bowiem w systemie, ktory dosy¢ sztywno oddzielal od siebie
common law i equity (takze w zakresie kompetencji poszczegélnych sadéw), a jedno-
czesnie wykazywal programowy dystans wobec dorobku prawa rzymskiego. Wspél-
cze$ni komentatorzy orzecznictwa Lorda Mansfield podkreslaja w zwiazku z tym,
ze by¢ moze na tym wlasnie polegala jego najwigksza zastuga. Probowat bowiem
polaczy¢ wjedna calo$¢ te trzy tradycje — common law, equity i roman law, przy czym
jesli chodzi o ten ostatni element, to nie bez znaczenia pozostawalo tutaj jego szkoc-

* N.S. Poser, Lord Mansfield. Justice in the Age of Reason, McGill - Quenn’s University Press,
Montreal - Kingston - London 2013, s. 218.
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kie pochodzenie, poniewaz prawo szkockie, w odréznieniu od prawa angielskiego,
opieralo sie przede wszystkim na prawie rzymskim.

Do tego dochodzilo dazenie do inkorporacji do systemu prawa norm pozapraw-
nych, zwlaszcza norm moralnych, a takze kierowanie sie poczuciem sprawiedliwosci
i zdrowym rozsadkiem. To zreszta mial mu gléwnie za zte wspomniany Junius — po
pierwsze, ze wkracza w nie swoje kompetencje i do opartego na common law orzecz-
nictwa Court of King’s Bench wprowadza elementy equity, zastrzezonego dla Court
of Chancery; po drugie, ze, odwolujac si¢ do poczucia sprawiedliwosci, tak napraw-
de orzeka na podstawie subiektywnych i arbitralnych przekonan etycznych. Do-
dajmy jednak, ze Lordowi Mansfield nie chodzilo o odwolywanie si¢ do wlasnych
przekona¢ moralnych, lecz raczej o pewne funkcjonujace w spoleczenistwie normy
pozaprawne, ktore dzisiaj okregliliby$my mianem moralnosci publicznej.

Wida¢ to najlepiej na przykladzie prawa handlowego (commercial law) — Lord
Mansfield dokonat jego bardzo istotnej modyfikacji, wzbogacajac common law
o funkcjonujace w §rodowisku kupcow faktyczne zwyczaje i obyczaje (lex merca-
toria)’. W praktyce sadowej przelozylo sie to na przyktad na powolywanie w tych
sprawach lawy przysieglych zlozonej z przedstawicieli tego konkretnego $rodowi-
ska (special jury), poniewaz to ono znalo najlepiej potrzeby i mozliwosci obrotu
handlowego w wymiarze krajowym i miedzynarodowym. Z dzisiejszej perspek-
tywy moglibysmy wiec powiedzie¢, ze Lord Mansfield mial pewne calosciowe
i systemowe podejscie do prawa (wspomniane integrity w rozumieniu Dworkina),
a w jego stosowaniu postugiwal sie specyficznie pojeta wykladnia systemowa —
w warunkach common law, opartego na wasko i kazuistycznie rozumianych prece-
densach, byta to istotna modyfikacja samej filozofii sadzenia.

S We wspélczesnej polskiej literaturze prawniczej (M. Drézdz, Zawarcie umowy w drodze ofer-
ty na podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach migdzynarodowych sprzedazy
towaréw, C.H. Beck, Warszawa 2016, s. 6 i nn.) istote lex mercatoria opisuje si¢ w nastepujacy
sposéb: ,Po pierwsze, wskazuje sig, ze lex mercatoria stanowi zbidr zasad i zwyczajéw nale-
zacych do miedzynarodowego prawa handlowego, ktéry nie obejmuje norm ustawodawstw
wewnetrznych. Druga z zaproponowanych w doktrynie definicji opisuje lex mercatoria jako
system prawny, ktérego normy uwzgledniaja zwyczaje handlowe uksztaltowane w praktyce
handlu migdzynarodowego. Trzecia utozsamia »prawo kupcéw« z zespotem norm prawnych
o charakterze uniwersalnym, wywodzacych sie z praktyki oraz zwyczajéw handlowych. We-
dlug czesci komentatoréw »prawo kupcéw« stanowi ogot zwyczajéw handlowych uksztalto-
wanych w praktyce obrotu migdzynarodowego, ktére sa okreslane mianem »autonomicznego
prawa handlowego«. Najczesciej jednak w doktrynie uzywana jest definicja zaproponowana
przez B. Goldmana, ktéry wskazal, ze oznacza ono zbiér regul i zwyczajow odnoszacych sie
do handlu miedzynarodowego. B. Goldman podkreslal takze, ze prawo to jest niezalezne od
jakichkolwiek regut ustanowionych w wewnetrznych systemach prawnych’.
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Takie stanowisko wymagato oczywiscie radykalnej zmiany podejécia do pra-
wa precedensowego. Lord Mansfield dzialajacy przede wszystkim na podstawie
common law nie lekcewazyl oczywiscie znaczenia precedensu i stal na gruncie jego
deklaratoryjnej teorii’. Mimo to dokonat w tym zakresie pewnej fundamentalnej
modyfikacji: orzekne tak samo lub podobnie jak to zrobil wczesniej inny sad w po-
dobnej sprawie nie dlatego, ze on tez tak orzekl, lecz dlatego, ze jego orzeczenie
wynikato z obowigzujacej reguly i tylko te regule potwierdzilto, a wiec ja w imie
pewnosci prawa, dopoki regula obowiazuje, powinienem zrobi¢ tak samo lub po-
dobnie. Wida¢ w tym takze zdroworozsadkowe podejscie Lorda Mansfield — re-
gula mnie wiaze, ale to nie oznacza, ze nie moge jej obali¢, zwlaszcza wowczas, gdy
stracila swoja aktualno$¢, nie prowadzi do sprawiedliwego rozstrzygnigcia i po-
dazanie za nig po prostu przeczy rozumowi. W jednym ze swoich orzeczen (Jones
v. Randall, 1774) sedzia stwierdzil wigc z pewnym sarkazmem i ironia, ze ,prawo
byloby dziwng nauka, gdyby$my musieli wraca¢ do czaséw Ryszarda I, by zoba-
czy¢, co jest prawem”. Wkraczamy w tym momencie na grunt pewnej fundamen-
talnej wspolczesnej dyskusji — aktywizm czy pasywizm sedziowski? — ktéra wbrew
pozorom i troche paradoksalnie dotyczyla takze Lorda Mansfield’.

Ponownie oderwijmy si¢ na chwile od historii i od faktu, ze ten dylemat ma
zupelnie inny wymiar na gruncie common law, a inny na gruncie kontynentalnej
kultury prawa stanowionego i sp6jrzmy na problem w sposéb bardziej uniwersal-
ny. W kulturze prawa stanowionego chodzi o wkraczanie sedziego w kompetencje
ustawodawcy, z kolei w kulturze common law o przesadne przelamywanie prece-
denséw i tworzenie nowych regul. Mechanizm jest jednak ten sam: nagle sedzia
wykracza poza swoja naturalng sfere stosowania oraz wykladni prawa i wkracza
(nadmiernie czy w ogéle?) w sfere prawotworstwa. Tak wiec Lord Mansfield
doskonale by zrozumial pytanie: aktywizm czy pasywizm sedziowski?, a jego od-
powiedz bylaby wprawdzie jednoznaczna, chociaz zrelatywizowana kolejnymi
pytaniami: oczywiscie aktywizm, ale dlaczego, po co i co to znaczy. W zwigzku
z tym James Oldham proponuje przeanalizowanie orzecznictwa Williama Mur-
raya z punktu widzenia réznych form aktywizmu, takich jak: 1) sieganie do prawa

¢ Takie rozumienie istoty precedensu przez Lorda Mansfield podkresla wielu wspétczesnych
teoretykow i filozoféw prawa. W literaturze polskiej na ten temat ostatnio, chociaz w paru
punktach w szczegdtach nieco odmiennie, pisze T. Zych, W poszukiwaniu pewnosci prawa. Pre-
cedens a przewidywalnos¢ orzeczer sqdowych w tradycji prawa anglosaskiego, Wydawnictwo Na-
ukowe UMK, Torun 2017, s. 154-160.

7 J. Oldham, Judicial Activism in Eighteenth-Century English Common Law in the Time of the
Founders, ,Green Bag” 2005, vol. 8, no. 2, s. 269-280.
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miedzynarodowego i prawa obcego; 2) stosowanie zasad equity; 3) tworzenie no-
wego prawa; 4) przelamywanie precedensow; S) rozszerzajaca wykladnia ustaw;
6) zawezajaca wykladnia ustaw; 7) sieganie do regulacji juz nieobowiazujacych®.

Polski badacz postaci Lorda Mansfield ma o tyle ulatwione zadanie, ze napisano
juz kilka mniej lub bardziej wyczerpujacych biografii i analiz jego dorobku orzecz-
niczego’. Ma tez do dyspozycji pochodzace z tamtej epoki zbiory wyrokéw. Aktu-
alno$¢ tej spuscizny obejmuje w zasadzie wylacznie orzecznictwo, poniewaz Lord
Mansfield, cho¢ miat duzy wptyw na ostateczny ksztalt poszczegélnych wydan Com-
mentaries of the Laws of England wspolczesnego sobie Williama Blackstone’a, to sam
nie byl uczonym prawnikiem i nigdy nie napisat zadnego prawniczego traktatu na-
ukowego. Jednocze$nie zapisywat dosy¢ szczegétowe notatki z prowadzonych spraw
i przygotowywanych orzeczen. Wprawdzie cze¢é¢ z nich sploneta wraz z unikalnym
ksiegozbiorem w 1780 roku w czasie tzw. zamieszek Gordona (Gordon Riots), ale
wiekszos¢ sie zachowala. Zostaly one odkryte stosunkowo niedawno, w 1967 roku
w jego rodzinnym Scone Palace w Szkocji i wydane przez Jamesa Oldhama w dwéch
obszernych tomach jako Mansfield Manuscripts'. Ich lektura pozwala wspdlczesnym
wnikna¢ gleboko w pewien szczegodlny $wiat filozofii sadzenia wyjatkowego praw-
nika — cho¢ jest to $wiat zamknietej w czasie i przestrzeni historii common law, to
jednocze$nie $wiat pelen aktualnych i pociagajacych uniwersaliow.

$ Tamze, s. 271 — Lord Mansfield przejawial wszystkie te formy aktywizmu sedziowskiego
(z wyjatkiem ostatniej).

 Obok wspomnianej pozycji piéra N.S. Posera jest jeszcze klika innych. Pierwsza powstala
juz kilka lat po $mierci Lorda Mansfield (J. Holliday, The Life of William Late Earl of Mansfield,
[b.w.], London 1797), nieco pézniej obszerne rozdzialy zamieszczono w historii angielskich
Chief Justices (J. Lord Campbell, The Lives of the Chief Justices of England. From the Conquest
Till the Death of Lord Mansfield, John Murray, vol. 2, London 1849, s. 302-584) i wybitnych
angielskich sedziéw (W.N. Welsby, Lives of Eminent English Judges of the Seventeenth and Eigh-
teenth Centuries, S. Sweet, London 1846, s. 368-448). Istnieje tez kilka opracowan bardziej
wspolczesnych: C.H.S. Fifoot, Lord Mansfield, Scientia Verlag, Aalen 1977 (reprint pierwsze-
go wydania Clarendon Press, Oxford 1936); E. Heward, Lord Mansfield. A Biography of Wil-
liam Murray, 1st Earl of Mansfield, Lord Chief Justice for 32 Years, Barry Rose (Publishers) Ltd.,
Chichester - London 1979; J. Oldham, English Common Law in the Age of Mansfield, University
of North Carolina Press, Chapel Hill - London 2004; E.B. Lowrie, Lord Chief Justice Mansfield.
Dark Horse of the American Revolution, Archway Publishing, Bloomington 2016. Niezaleznie
od tego obszerny, ponad stustronicowy rozdzial mozna tez odnalez¢ w monumentalnej dwu-
nastotomowej historii prawa angielskiego Williama Holdswortha — A History of English Law,
vol. 12, Methuen & Co. Ltd., London 1938, s. 464-583.

19 J. Oldham, The Mansfield Manuscripts and the Growth of English Law in the Eighteenth Cen-
tury, vol. 1-2, University of North Carolina Press, Chapel Hill—- London 1992.
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W kontekscie wspolczesnej polskiej dyskusji wokot roli sedzidw i sadéw sa to
materialy fascynujace. W przypadku Lorda Mansfield mamy bowiem do czynienia
z tak krytykowanym aktywizmem sedziowskim, przy czym jest to aktywizm racjo-
nalny i uzasadniony — jego istota nie polega na zastepowaniu prawodawcy (ktéry
notabene w tamtych czasach i w angielskich warunkach byt dosy¢ pasywny), u jego
podstaw lezy raczej kultura permanentnego poprawiania i doskonalenia prawa
w procesie jego stosowania i wyktadni (culture of improvement)''. Kto§ moze oczy-
wiscie powiedzie, ze to nieadekwatnie dobrany przyklad, poniewaz opisujemy
sedziego dzialajacego w zupelnie innej kulturze prawnej — anglosaskim systemie
common law i to ponad dwiescie lat temu. Taki zarzut mozna tatwo odeprze¢ —
na poziomie teorii i filozofii prawa metodologicznie uprawnionym zabiegiem jest
poszukiwanie takich paradygmatéw, ktére wykraczaja poza konteksty historyczne
i kulturowe. Nie chodzi wiec wylacznie o to, by zaprezentowa¢ sylwetke wielkiego
sedziego ijego dorobek — chodzi raczej o zrozumienie, dlaczego byl wielki'? w uni-
wersalnym, a wigc ponadczasowym i ponadkulturowym sensie i co z tego wynika
dla wspoélczesnosci.

Jest tez pewien aspekt sprawy, ktéry wykracza poza formalng analize orzecz-
nictwa Lorda Mansfield, niemniej moze zainteresowa¢ czytelnikéw — kwestia
charakteru, osobowoéci, przymiotéw intelektualnych sedziego, czasami po pro-
stu jego poczucia humoru. Biografie Williama Murraya wrecz roja si¢ od aneg-
dot o jego réznych niekonwencjonalnych zachowaniach na sali sadowej, ktore
pomagaly mu w znalezieniu tej czasami bardzo potrzebnej wiezi emocjonalnej
ze stronami procesu. Wkraczamy tutaj w pewng sfere, ktorg wspolczesnie okre-
§la sie¢ mianem problemu komunikacji pomiedzy sadem, stronami postepowania
a otoczeniem zewnetrznym. Na sali sadowej Lord Mansfield wykazywal jaka$
szczegoOlna naturalng swobodg, ktéra pozwalala mu na wzbogacenie dziatan ratio-
ne imperii o tak istotne z punktu widzenia wspomnianej komunikacji elementy
imperio rationis. Przychodzilo mu to o tyle fatwiej, ze byl $wietnym i zaprawionym
w bojach méwca — w doskonaleniu kompetencji retorycznych pomagal mu jego
mentor i przyjaciel, stynny angielski poeta Alexander Pope, a do historii przeszly
wrecz potyczki stowne Williama Murraya w parlamencie ze wspomnianym juz
Williamem Pittem Starszym. W orzecznictwie przelozylo sie to na wyjatkowo ko-

""" JJ. Spigelman, Lord Mansfield and the Culture of Improvement, ,Quadrant”, October 2008,
s. 53-S8S.

2" Na takim zalozeniu opiera si¢ réwniez np. inspirujaca ksiazka A.C. Hutchinsona, Laughing
at the Gods. Great Judges and How They Made Common Law, Cambridge University Press, New
York 2012, zawierajaca takze rozdzial na temat Lorda Mansfield (s. 21-50).
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munikatywny i perswazyjny jezyk uzasadnien wyrokéw Lorda Mansfield. Wida¢
to najlepiej w bez watpienia najglosniejszej sprawie sedziego — Somerset v. Stewart
z 1772 roku, oméwionej w ostatnim rozdziale ksigzki.

Wspomnielismy o poczuciu humoru i zdolnosciach retorycznych sedziego.
Trzeba przyzna¢, ze czasami spotykal na sali sadowej godnych siebie przeciwni-
kéw. Jednym z nich byt znakomity adwokat William Davy, nalezacy do elitarnej
grupy tzw. serjeants-at-law. Ktéregos$ razu Lord Mansfield zamierzal nie przerywac
rozprawy i zakomunikowal, Ze strony spotkaja sie nastepnego dnia przed jego ob-
liczem. Problem polegal na tym, ze nastepnego dnia wypadal Wielki Piatek okresu
wielkanocnego. Davy zwrdcil sie wiec do sedziego: ,Wasza Wielmozno$¢ bylby
pierwszym sedzig od czaséw Poncjusza Pitata, ktéry to zrobil”. Innym razem Lord
Mansfield zniecierpliwiony skomplikowanym wywodem adwokata przerwal mu
i oswiadczyl: ,Gdyby takie miato by¢ prawo, Sir, musiatbym spali¢ wszystkie swoje
ksigzki”. Davy nie stracil jednak rezonu i odparowal: ,Lepiej je przeczyta¢, Wa-
sza Wielmozno$¢”". Nie znamy wprawdzie reakcji Lorda Mansfield, ale mozemy
przypuszczal, ze przy swoim poczuciu humoru docenit blyskotliwo$¢ rozmowcy.
Powrdcimy jeszcze do tego typu zdarzen na kartach tej ksigzki, poniewaz s3 one
immanentng czescia calo$ciowego obrazu naszego bohatera.

Trudno nam precyzyjnie okresli¢, ile spraw rozpatrzyl w swoim zyciu Lord
Mansfield. Mamy wprawdzie do dyspozycji wspomniane wyzej jego manuskryp-
ty, ale trzeba pamieta¢, ze w 6wczesnym systemie sadzil on nie tylko w Londynie
w Westminster Hall (czasami w pewnej grupie spraw takze w Guildhall), lecz re-
gularnie wyjezdzal réwniez na prowincje jako tzw. sedzia asyzalny. Wybraliémy do
szerszego omowienia te wyroki, ktore z pewnego punktu widzenia wydawaly si¢ naj-
ciekawsze — niektore z powodu konstrukeji prawnej, argumentacji i przelomowego
charakteru (Carter v. Boehm, Millar v. Taylor i Moses v. MacFerlan); inne z uwagi na
ich stawe, rozglos i recepcje (Somerset v. Stewart); jeszcze inne z powodu ciekawego,
chociaz z dzisiejszego punktu widzenia bardzo kontrowersyjnego kontekstu miejsca
i czasu (Rex v. Wilkes); pewne z powodu skomplikowanego problemu relacji pomie-
dzy prawem i polityka (Campbell v. Hall); wreszcie niekiedy zadecydowalo nie tyle
meritum orzeczenia, ile wstrzasajacy stan faktyczny (Gregson v. Gilbert).

Szczegodly prawa materialnego, organizacji angielskich sadéw i skomplikowa-
nych procedur procesowych zostawimy jednak historykom prawa'®. Nas z pozycji

13 Taka wersje tych zabawnych wydarzen podaje H.M. Woolrych, Lives of Eminent Serjeants-
-At-Law of the English Bar, vol. 2, WH. Allen & Co., London 1869, s. 624-626.

4 W nowszej literaturze polskiej na ten temat, obok starszych pozycji M. Szerera (Sqdownic-
two angielskie, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1959) i K. Barana (Z dziejéw prawa kar-
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teorii i filozofli prawa interesuje raczej pewien 0ogélny wydzwigk wybranych orze-
czen, czasami takze plynace z nich przestanie. Ten wybor jest oczywiscie obciazo-
ny pewnym subiektywizmem, ale tutaj dala o sobie zna¢ przyslugujaca kazdemu
autorowi licentia poetica.

nego w Anglii. Miedzy renesansem a Oswieceniem XVI-XVIII w., Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagielloriskiego, Krakéw 1996), zob. np. J. Halberda, Historia zobowigzasi quasi-kontraktowych
w common law, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2012.



