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I've seen things you people wouldn’t believe.

Attack ships on fire off the shoulder of Orion.

| watched c-beams glitter in the dark near the Tannhauser Gate.
All those... moments will be lost... in time,

like tears... in rain.

Time to die.

Stowa te wypowiada na chwile przed $miercig Roy Batty, repli-
kant Nexus-6 N6MAA10816, mistrzowsko zagrany przez Rut-
gera Hauera. Mimo ze jest to moment kulminacyjny filmu, ta
poruszajaca scena nie jest najwazniejsza, jesli chodzi o stawia-
ne w nim pytanie — bedace takze w konsekwencji tytutowym
problemem naszej ksigzki. Podmiotowo$¢ androidéw to kwestia
ztozona, na ktérej rozstrzygniecie sktada sie wiele szczegdtow
poukrywanych w najrézniejszych zakamarkach filmu. By¢ moze
nawet jeszcze bardziej do rozwazan o podmiotowos$ci praw-
nej androiddéw sktadnia nas to, czego w filmie nie powiedziano
wprost, a czego sie tylko domyslamy i o czym myslimy pdzniej,
gdy juz znikng napisy koncowe... | cho¢ przywotany wyzej mono-
log daje do zrozumienia, ze mamy do czynienia z wygtaszajacym
go czlowiekiem (?), to aby mie¢ pewno$é¢, musimy uwzglednic
wiele czynnikéw, ktére juz nie s3 tak jednoznaczne.

Jesli mamy na mysli site oddziatywania dzieta na odbiorce,
jego tresci i znaczenia oraz wartosci w nim zawarte, catkowi-
cie zaciera sie dzi$ dawna dystynkcja na sztuke i kulture wy-
soka oraz niska, zwanga czesto popkulturg. Dzi§ w ramach tej



ostatniej podnoszone sa tak samo wazne problemy wspotczes-
nosci, a sita oddziatywania przejawdw tzw. kultury masowej
wydaje sie znacznie wieksza. Dlatego bez najmniejszych obaw
podjelismy w niniejszej ksigzce temat przedstawiony w filmie
Blade Runner (tytut polski: towca androidéw) w rezyserii Rid-
leya Scotta, opartym na powieéci Philipa K. Dicka pt. Do An-
droids Dream of Electric Sheep (tytut polski: Czy androidy $nig
o elektrycznych owcach?). Oczywiscie, czym innym jest ksigzka
bedaca podstawg scenariusza, a czym innym film Scotta czy tez
bedacy jego kontynuacja Blade Runner 2049 w rezyserii Denisa
Villeneuvea. Szczegdty nas jednak nie ograniczajg, a wszystkie
trzy dzieta w rébwnym stopniu sg dla nas inspiracja do dalszych
dociekan.

Pytanie nas nurtujace brzmi - czy jesli dzieki technologii
przysztosci da sie stworzy¢ ,zywy organizm” na ksztatt cztowie-
ka, to bedzie on mogt sta¢ sie podmiotem prawa, a co za tym
idzie — czy 6w twdr moze zosta¢ objety ochrong prawng, jaka
zapewnia dzi§ ludziom system ochrony praw cztowieka? Czy
jest to pytanie zupetnie abstrakcyjne i oderwane od rzeczywi-
stosci? Czy jest to bajka, ktéra nie ma i nie bedzie mie¢ zad-
nego realnego znaczenia? Otdz sadzimy, ze nie. Jesli bowiem
tylko spojrzymy na fakty konca XX i XXI wieku, to okaze sie,
ze kazus owcy Dolly czy automatycznego samochodu-zabdjcy
pokazuja nam zaledwie wierzchotek géry lodowej. Podobne im
przypadki w catym spektrum réznorodnos$ci moga sie z czasem
rozwinaé w jeszcze bardziej donioste problemy prawne i etycz-
ne Swiata nowych technologii. Sadzimy, ze w perspektywie
czasu problemy na styku prawa i nowych technologii, a takze
problemy etyczne dopiero beda sie objawiaé. Dlatego w naszej
ocenie zagadnienie przedstawiane w ksiazce, nawet jesli jeszcze
nie jest, to z czasem z catg pewnoscia bedzie aktualne.

Podmiotowos¢ prawna robotéw - ktéra stata sie przyczyn-
kiem do zaproszenia grupy sprawdzonych przyjaciét naukowych
do kolejnego przedsiewziecia w ramach serii wydawniczej , Stu-
dia z Estetyki Prawa”, ukazujacej sie naktadem Wydawnictwa
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Uniwersytetu Gdanskiego - jeszcze jaki§ czas temu mogta sie
wydawaé pomystem aktualnym tylko dla pisarzy oraz mitoénikéw
literatury i filmdw science fiction. Dzi$ juz z cata pewnoscia
wiemy, co po czesci uzmystowita nam praca nad prezentowana
tu ksigzka, ze nie jest to wydumany pomyst filozoféw ani je-
dynie tematyka dziet fantastyczno-naukowych. Kwestia przez
nas poruszona predzej czy pdzniej stanie sie doniostym proble-
mem nie tylko naukowym, ale przede wszystkim praktycznym,
ze wszystkimi tego konsekwencjami... Pytanie tylko, kiedy to
nastapi i jakie beda te konsekwencje?

Niemniej cieszy, ze skrzyknieta druzyna, w ktérej sa przedstawi-
ciele nie tylko Katedry Teorii i Filozofii Pafstwa i Prawa WPIA UG,
lecz takze kilku innych zaprzyjaznionych osrodkéw naukowych
(Gdanski Uniwersytet Medyczny, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawta ll, Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet Marii Curie-
-Sktodowskiej w Lublinie, Uniwersytet w Biatymstoku), podjeta sie
tej wyprawy intelektualnej, a jej efekty siegaja, tu niech bedzie
nieskromnie, duzo dalej anizeli $rednie osiagniecia futurologdw.
O ile bowiem ta ostatnia dyscyplina podlegata w réznym czasie
dos¢ daleko idacej krytyce, wliczajac w to nawet sceptyczne po-
dejscie mistrza przewidywania przyszto$ci Stanistawa Lema, o tyle
spogladanie w przyszto$¢ i poszukiwanie odpowiedzi w teraznie;j-
szos$ci jest potrzebne i konieczne. Wynika to z prostej troski o ju-
tro i przyszte pokolenia. Wszak jesli dzi§ nie zatroszczymy sie
o $wiat (skala makro) oraz nie przemyslimy naszego zycia (skala
mikro) w kontekscie tego, co do $wiata wnosimy i co z niego
czerpiemy, moze sie okazaé, ze jutra nie bedzie... A to przeciez
najbardziej apokaliptyczna prognoza nie tylko wielu przedstawi-
cieli nurtu w literaturze i kinie okre$lanego mianem fantastyki
naukowej, ale - co przerazajace - konkluzje dociekan i obliczen
coraz wiekszej rzeszy uczonych, ktérzy przeciez majg co$ do
powiedzenia na temat otaczajgcego nas $wiata.

Po chwili namystu — zdatem sobie sprawe, ze ta przedmowa
brzmi jako$ ponuro, jako$ tak pesymistycznie. Czyz mogtoby
by¢ inaczej, skoro wtasciwie film, ktéry stat sie przyczynkiem do
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zawartych w ksiazce rozwazan o jakze roznym charakterze, jest
tak samo ponury i pesymistyczny? Coz ja pisze? Jest znacznie
bardziej ponury i pesymistyczny, cho¢ réwnoczeénie wizualnie
zachwycajacy. Natomiast tytutowy problem stat sie dla wszyst-
kich zebranych tu autoréw przyczynkiem do podzielenia sie
wtasnymi zachwytami, przemysleniami oraz obawami - nie tylko
w odniesieniu do smutnego losu replikantéw, lecz czesto takze
odnosnie do kondycji cztowieka XXI wieku.

W ksigzce Sto lat samotnosci Gabriel Garcia Marquez za-
wart takie zdanie: ,Nauka umozliwia dostrzeganie przysztosci
poprzez czas, tak jak sie widzi pod $wiatto to, co jest napisane
na odwrotnej stronie papieru”. Z kolei Arthur C. Clarke stwier-
dzit, ze: ,Kazda dostatecznie zaawansowana technologia jest
nie do odréznienia od magii”. Mysle, ze oba te cytaty sa bliskie
zamystowi naszej ksigzki. Staramy sie bowiem patrze¢ w przy-
szto§é - oczywiscie w interesujacym nas zakresie — i rowno-
cze$nie mamy $wiadomos¢ magicznego $wiata, ktéry jest w tej
przysztosci ukryty. Nasza bardzo hobbystyczng prace i zawarte
w niej prognozy bedzie mozna oceni¢ zapewne dopiero po ja-
kim$ czasie, ale wydaje mi sig, ze przynajmniej niektérzy z au-
toréw doswiadcza (czesto watpliwej) satysfakeji wynikajacej ze
stéw: , A nie moéwitem?”.

Gdansk, 10 czerwca 2021 r. Kamil Zeidler



Uwazam, ze zajecie sie problemem potencjalnego nadania
praw osobowych (lub jakiegos ich ekwiwalentu) robotom, jest
nie tyle trafne, ile konieczne. Dotychczas wybidrcze pytania na
temat prawnej relacji cztowiek — maszyna, a takze statusu inte-
ligentnych maszyn w Swiecie, ktéry ludzie weigz cheieli uwazac
za swoj, podejmowano ha tfamach literatury science fiction oraz
w kinie. Naturalnym sposobem zainicjowania debaty prawni-
czej byto oparcie sie na tych dwdch filarach. Autorzy artykutéw
wybrali powiesé Philipa Kindreda Dicka pt. Czy androidy Snig
o elektrycznych owcach? oraz luzno nawiqzujgce do jej fabuty
filmy Blade Runner i Blade Runner 2049. Mimo zréznicowanych
drég, jokimi podgzyli, w ich tekstach powraca wspdlne pyta-
nie: ,co czyni cztowieka cztowiekiem (a tym samym gwarantuje
mu prawa cziowieka)?”. Filmy i ksigzka sqg tu punktem wyjsciq,
a zarazem umozliwiajg ukazanie intelektualnego potencjatu Au-
toréw. Kazdy z nich ma co$ ciekawego do powiedzenia. Catose
wypada znakomicie.

Z recenzji prof. Macieja Joncy

Pytaniem nas nurtujgcym jest, czy jesli dzieki technologii przy-
szlosci da sie stworzy¢ ,zywy organizm” na ksztatt czlowieka,
bedzie on mdgt stac€ sie podmiotem prawa, a co za tym idzie
— czy ten twdr moze zostac objety ochrong prawng, jakq zapew-
nia dzié ludziom system ochrony praw cztowieka? (..) Tytutowy
problem jeszcze jakis czas temu mégt sie wydawaé pomystem
aktualnym tylko dla pisarzy oraz mitosnikéow literatury i filmu
science fiction. Dzi$ juz z calq pewnosciq wiemy, co po czesci
uzmystowita nam praca nad prezentowang tu ksigzkg, ze nie
jest to jedynie wydumany pomyst filozoféw ani tez wylgcznie
tematyka dziet fantastyczno-naukowych. Kwestia przez nas
poruszona predzej czy pozniej stanie sie doniostym proble-
mem hie tylko haukowym, ale przede wszystkim praktycznym,
ze wszystkimi tego konsekwencjami...

Prof. Kamil Zeidler, fragment Prologu




