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List do Tadeusza Garbowskiego z dnia 5 lutego 1900 roku.

Motyl wyklejony wlasnorecznie przez Orzeszkowa z ususzonych czgéci kwiatow






Martwe skrzydla

Czy Eliza Orzeszkowa jest juz staro§wiecka i niemodna? W duzej mierze na
pewno tak, ale czy powinni$my si¢ przejmowad tym w czasach, w ktérych
to, co bylo modne i popularne wezoraj, jutro okaze si¢ zdezaktualizowane,
zawstydzajaco démodé i straci popularnos¢, doganiane przez to, co reklamo-
wane juz jako najnowsze?

Czy Orzeszkowa jest nudna? Tak, owszem, bywa taka, jak wiclu innych
pisarzy i artystow. Zreszta czyz poczucie tego, co jest nudne, a co takie nie
jest, nie zmienialo si¢ mocno w ciagu stuleci, a i na naszych oczach dalej nie
ewoluuje?

Czy Orzeszkowa pisze jezykiem trudnym obecnie w odbiorze, a jej styl
wymaga szczegdlnego skupienia? Tak, z pewnoscig, ale czy nie nalezaloby
czytaé tej prozy z ,wlaczong” w pod$wiadomosci kresowq fonia, wylewno-
$cig i §piewnoscia, ktére frazie i stylowi pisarki nadaja odpowiednig barwe?

Czy Orzeszkowa jest zbyt ,grzeczna” i konserwatywna? Kto tak twierdzi,
nie zna jej Zycia i pisania, nie wie, jak potrafita ptyna¢ pod prad obowiazu-
jacych opinii, méwié i pisa¢ stowa niepokorne, budzi¢ kontrowersje, plotki
i oburzenie, podejmowad wiele form aktywnosci charytatywnej, wolonta-
riackiej (jak dzi$ by$my powiedzieli) i obywatelskiej, ktore $ciagaty na nia
nieufnos¢ czy spoleczng dezaprobatg.

Czy Orzeszkowa jest juz przebrzmiala? Na pewno nie. Jesli wydoby¢ z jej
tworczosci idee, konflikty i dramatyczne ostrza protestu, okaze si¢, ze poglady
autorki sa zdecydowanie aktualne, nawet jesli ukryte w jezyku przekazu obec-
nie nienowoczesnym. Niezgoda na prymat postawy konsumpcjonizmu i pano-
wanie reklamy, protest przeciw powierzchownej cywilizacji gadzetu (cho¢
tego stowa nie znata, to opisywala zjawisko modnych blahostek) i sztucznemu
kreowaniu wizerunku, niepokdj o przyszto$¢ coraz bardziej zmerkantylizo-
wanego i stechnicyzowanego $wiata, negacja sprowadzania roli kobiety do
rekwizytu, odrzucenie kary $mierci, niech¢¢ do formutowania czarno-bialej
wizji czlowieka i jego wyboréw zyciowych... — nie sposéb wymieni¢ wszyst-
kich wymiaréw aktualnosci $wiatopogladu pisarki.
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Czy Eliza Orzeszkowa to tylko Nad Niemnem? Zawgzanie jej obszer-
nej tworczosci do jednej powiesci, ktéra, owszem, zostala uznana za arcy-
dzieto, to wielkie nieporozumienie. Jesli juz Nad Niemnem, to dlaczego
nie — jakby je uzupelniajacy — Bene nati? A pelen dramatycznych konflikeéw
Cham, pierwsza, jak si¢ uwaza, wiclka polska powies¢ psychologiczna? Czy
tez Dzinrdziowie — historia mroczna i brutalna? Ponadto opowiadania — nie-
pokojace w swojej niejednoznacznosci moralnej: W zimowy wieczdr, Oficer,
Hekuba... Podobnie cykl Z pozogi, kedry mozna rozpatrywad jako pierwszy
polski utwér o autentycznym holokaustum (o spaleniu miasta), bedacy proba
utrwalenia obrazéw i emocji zwiazanych z tym tak tragicznym i niewyrazal-
nym dos$wiadczeniem. A grube tomy listéw i jej maty dzienniczek, ukazu-
jace kobiete przenikliwa, nieprzecigtna, niezalezna, zarazem ciagle raniona
i nieszczedliwa...

Biografia Elizy Orzeszkowej to dzicje osiadlej na prowincji kobiety, nie-
celebryckiej i nickonformistycznej, na tamte czasy samodzielnej i wolnej
(chociaz placacej za t¢ samodzielno$¢ i wolno$é pewna ceng), inteligentnej,
otwartej i cickawej $wiata, ale czgsto takze do tego $wiata odwrdconej plecami
w protescie przeciw jego ofercie; kobiety pelnej bolesnych traum, niewidocz-
nych jednak za wiclostowiem listéw i oficjalnych wystapien, a jednoczesnie
osoby powsciagliwej, ukrytej za czernia sukni oraz dobrymi manierami (i za
ki¢gbami dymu); na zewnatrz oddanej pracy dla innych, wewnatrz za$ sku-
pionej na sobie, niespokojnej i zachtannej na uczucia, pnacej si¢ po szcze-
blach sukcesu az do pretendowania do Nagrody Nobla, przy tym trawionej
poczuciem niespelnienia, odrzucenia, niedocenienia... To biografia kryjaca
sprzecznosci i watpliwosci, dzieta udane i nietrafione, przykryta potokiem
stéw i — milczeniem.

Z wicloletniej fascynacji taka Orzeszkowa, z lat czytania jej pism i sle-
dzenia meandréw biografii, wyobrazni i idei, wyrosta niniejsza ksigzka. Jak
zapowiada podtytul, ma to by¢ analiza skoncentrowana wokdt dziet i zycio-
rysu tej autorki, odstaniajaca zréznicowanie wyobrazni, a takze prezentujaca
niektére przekonania i zasady, jakim hotdowata. Czytelnik spragniony mniej
znanych informacji biograficznych znajdzie tu nieco faktéw moze intrygu-
jacych, zakulisowych, wartych odkrycia lub od$wiczenia, zawsze jednak
splecionych ze szlakami wyobrazni, intelektu i ducha. Dlatego nie jest to ani
biografia Orzeszkowej, ani studium wybranego tematu jej twérczoéci. Fakey
zycia pisarki s3 podawane w $cistym zwigzku z tekstami albo poprzez te teksty
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wydobywane. Wiodg one dalej, za kulisy wyobrazni, a tam do zdziwienia czy
potwierdzenia przeczucia interpretacji.

Te trzy sfery: imaginacyjna, ideowa i biograficzna stanowia szkielet opo-
wiesci o Elizie Orzeszkowej i jej pisarstwie. Czasem opowie$¢ ta prowadzié
bedzie od do$wiadczen zycia, pobudzajacych (czy determinujacych) wyobraz-
nig¢, poprzez dzieto do pogladéw (np. Kuracja w pickle, Fatalne przyzwy-
czajenie), niekiedy przeciwnie: poczatkowa analiza tekstu stanie si¢ furtka
(pretekstem) do ujawnienia gry wyobrazni i biograficznego uzupelnienia
(np. Smier¢ bialych motyli, Wieczdr Slepcéw). Niekiedy za$ zycie i dzieto splotg
si¢ $cidle, przypominajac — uzyjmy metafory Orzeszkowej — tkanie gobelinu
(Domine Deus meus). Doswiadczenia egzystencji przenikaly imaginacje pisarki
i otrzymywaly motywacj¢ ideows, ale jak si¢ okazuje, nic zawsze uzasadnienic
to pozostawalo u niej w zgodzie z do§wiadczeniem, a tekst czasem mistyfiko-
wal i maskowal realia zycia (Fatalne przyzwyczajenie).

Refleksja nad twérczoscig Orzeszkowej zostala w niniejszej pracy ujgta
w kilka splatajacych si¢ porzadkéw. Jednym z czynnikdw organizujacych
opowies¢ jest wige chronologia (od mlodej dziewezyny, potem kobiety pel-
nej plandw i zapalu, po schorowang samotnicg, az po jej gréb). Na ten uktiad
biegu zycia zostala nalozona druga rama kompozycyjna: pasji i emociji, kedre
odpowiadaja czterem cz¢éciom studium (Uniesienie, Powszedniost, Protest,
Melancholia). Uniesienia mlodosci, zwykltos¢ dni, glos sprzeciwu dojrza-
lej pisarki i melancholia schytku egzystencji znalazty swe odzwierciedlenie
w powstajgcych w owym czasie tekstach, we wspomnieniach oraz w roman-
tycznie traktowanych pamigtkach.

Rozdzialy ksigzki nie noszg jednoznacznych tytuldw, odsytajacych do
konkretnego utworu czy tez do wskazanego wyraznie tematu. W swej nie-
oczywisto$ci ,nie uprzedzajy” ani nie zapowiadajg wybranego zagadnie-
nia. W zamy$le bowiem pelnia funkeje metaforyczna, ogniskuja znaczenia
i motywy. Niniejsze studium, chociaz poddane naukowym rygorom i dys-
cyplinie badawczej, ma by¢ wszakze poza tym opowiescia o dominantach
wyobrazni Orzeszkowej, o ideach i pasjach, o tym, co budzilo jej zacickawie-
nie i wrazliwo$é. Opowie$cia, w ktdrej chciatoby si¢ nickiedy porzuci¢ owa
dyscypline badawcza, by wejs¢ na $ciezke gawedy czy eseju.

Wydaje sig, ze to wyobraznia pisarki, osobiste imaginarium i wrazliwo$é
na bodzce ptynace ze $wiata natury moga stanowi¢ dla czytelnika i bada-
cza jej tworczosci atrakeyjna, bo nierozpoznana jeszcze do korica dziedzing
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interpretacji. Jest to wyobraznia wrazliwa na zywiof rodlinny, na pogode, wode
i$nieg, czuta narézne rodzaje $wiatta iich Zrédta, na dZwigki i zapachy, kolory
i faktury, wreszcie: na zestawienia antynomiczne. Wobec postulowanego tu
objasniania inwencji pisarskiej Orzeszkowej poprzez dominantg fantazma-
tyczng mozna by kompozycje tej ksigzki scharakteryzowad jeszcze inaczej: wie-
dzie ona od wzlotu na skrzydtach do nagrobka i epitafium, a wige do $mierci,
ktéra pisarka ujmowata zgodnie z wielowiekowa tradycja jako metamorfozg
w motyla, symbolizujacego dusz¢ i zmartwychwstanie. Totez obraz skrzy-
det i lotu to kolejny wykorzystany w pracy motyw porzadkujacy, zwlaszcza
otwierajacy i zamykajacy opowie$é. W imaginarium Orzeszkowej bowiem
jedno z najwazniejszych miejsc zajmuja wlasnie obrazy skrzydel, powtarza-
jacych si¢ w wielosci przedstawien (ptakéw, motyli, wazek i innych owadéw,
nietoperzy, wiatru, mysli, nadziei, wyobrazni, aniotéw, duchéw, Boga, Ikara,
nawet kapeluszy, welonéw, wiatrakéw i parawanéw), oraz motyli. Otrzymaly
one w jej dzietach szeroki zakres znaczen i przypisanych im emogji.
Biografia, ktéra pomaga objasnia¢ zjawiska tworczosci, biografia, kedra
nie sprowadza si¢ tylko do rejestracji faktdw zycia, ale jest wykorzystywana
jako kategoria interpretacyjna, otwiera przed badaczem atrakcyjne horyzonty
poznawcze. Nie sposdb nie zgodzi¢ si¢ z postulatami Janusza Stawiriskiego,
postawionymi przed laty przed historykami literatury operujacymi ,pomie-
dzy” materiatem zdarzeri z Zycia a zbiorem tekstéw z dorobku pisarza. W pracy
pos$wigconej wspéizaleznosci biografiii dzieta pytat wéwezas: ,Czy dziatania
tworcze znajduja si¢ obok przeptywajacego strumienia zycia pisarza? Alez
przeciwnie: s3 w nim bez reszty zatopione™. Niniejsza monografia, idac za
tymi wskazaniami, nie traktuje ,Zycia i twérczosci” jako osobnych ukladéw,
»oddzielnie uformowanych i podlegajacych potem wtérnemu polaczeniu
na mocy decyzji badacza™ Jej zadaniem jest ukazywanie dziela i biografii
w ich wzajemnych uwiktaniach; kiedy trzeba, na plan pierwszy wysuwajac
dzieto, akiedy trzeba, przyznajac to miejsce doswiadezeniu egzystencji. Maria

' J. Stawinski, Mysli na temat: biografia pisarza jako jednostka procesu historycznolite-
rackiego [w:) Biografia — geografia — kultura literacka, red. J. Ziomek, J. Stawiriski, Wroctaw
1975, s. 13 [podkr. autora].

* Tamze, s. 12-13. Jak dalej pisat: ,«Zycie» to nie tylko szereg wydarzen, o ktérych
wiemy, ze mialy miejsce; to zarazem w jakims stopniu widowisko rozgrywane zgodnie
z pewnymi strategiami, ktdre — gdy idzie o zycie pisarza — odwzorowuja czgsto prawidla
i schematy wlasciwe tworzonej (czy tylko pozadanej) literaturze” (s. 14).



Wstep 13

Zmigrodzka, podejmujac za Stawiriskim problematyke koniunkeji (a nie alter-
natywy) ,zycia” i ,twdrczoéci”, w zakoficzeniu swego studium wyrazita obawe
o kryzys monografistyki’. Po czterdziestu latach mozna wzmocni¢ aktualnosé
tej obawy i przestrzec przed powstawaniem prac, w ktérych nie uwzglednia
si¢ wigzi pomiedzy twdrczocig a osobowoscig i zyciem, albo w kedrych wigz
ta jest rozpatrywana jednostronnie. Wszakze (czego Zmigrodzka nie mogta
chyba przewidzie¢) nalezy przestrzec réwniez przed publikowaniem mono-
grafii fantazjujacych, oderwanych od twérczosci, albo takich biografii, w kté-
rych kuriozalnie dokonuje si¢ przeistoczenia twérczosci w ,zycie”, publikacii
pseudonaukowych, nieautentycznych i bulwersujacych.

Badacz zajmujacy si¢ od lat spuscizng pisarza moze z czasem dostrzec
w sobie oznaki pewnego wyczerpania czy zamkniecia horyzontéw poznaw-
czych. Kiedy wydaje si¢, ze wszystkie tematy i idee zostaly juz oméwione,
akonstrukeje i schematy wyodregbnione i ukazane. Perspektywa taka, widoczna
szczegolnie w przypadku badania dziel pisarzy mniej zastuzonych i o skrom-
niejszym dorobku, wylania si¢ jednak takze podczas lektury pisarzy wybitnych,
ktérych analizowanie zakrzepto juz z czasem w jakiej$ skonwencjonalizo-
wanej i poblogostawionej wersji, podawanej ad usum Delphini. Bezsilno§¢
badawcza wynika tez z faktu, ze biografia i tworczo$¢ pisarza dostaj si¢ nie-
kiedy, jak wyzej sygnalizowano, w r¢ce zaradnych i elokwentnych wyrobni-
kéw pidra. Jesli wszystko wazne zostalo juz powiedziane (jak si¢ pozornie
wydaje), to czy z tego wzgledu wolno nam przysta¢ na ich rozmaite ,odkry-
wanie tajemnic”, biograficzne mistyfikacje, ,dopisywanie znaczeri” i ,nowa-
torskie interpretacje”?

Wszakze badaczowi tkwigcemu w $wiccie dziewi¢tnastowiecznych historii
i wyobrazni coraz czg$ciej przychodzi konfrontowaé si¢ z jeszcze innym pro-
blemem: z narastajacym (a wlasciwie juz dokonanym) procesem zobojetnienia
wobec dokonan czolowych twéreéw XIX wicku i zwiazanej z nim catkowitej
nieznajomosci tej literatury. Tylko topniejaca juz liczba koneserédw oraz litera-
turoznawcy cheg jeszeze czytad ich dziela, wydobywad idee oraz interpretowad
znaczenia. W ciagu ostatnich dwudziestu pigciu—trzydziestu lat dokonat si¢
nieodwracalny przefom: tym razem nie tylko w czytelniczych preferencjach,

> M. Zmigrodzka, Osobowosé i Zycie pisarza w monagrafii historycznoliterackiej
[w:] Problemy metodologiczne wspétczesnego literaturoznawstwa, red. H. Markiewicz,
J. Stawiniski, Krakéw 1976.
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ale zasadniczo w gotowosci i zamilowaniu do czytania. Absolwenci licedw,
adepci studiéw humanistycznych, réwniez polonistycznych, w znikomym
stopniu znaja teksty dziewigtnastowiecznych prozaikéw. Nazwiska choéby
Kraszewskiego, Orzeszkowej, Sienkiewicza, Reymonta, a z literatury zachod-
nie¢j Thackeraya, Dickensa, Balzaca, Hugo, Flauberta, nawet tak niegdy$
popularnych autoréw ,czytadel”, jak Dumas czy Verne, staly sic wlasciwie
nazwami pustymi. W tylko nieco mniejszym stopniu zjawisko to na razie
dotyczy Prusa. Trylogii nie czyta juz nikt z mtodych ludzi, polska proza reali-
styczna zostala sprowadzona do kilku nowel, a dawne przeboje czytelnicze, co
sami miodzi czasami przyznaja, kurza si¢ tylko na pétkach u ich dziadkéw.
Pozostata jeszcze Lalka, ale trudno powiedzied, czy nie jest poznawana przy
pomocy streszczen. Nie oglada si¢ nawet filmowych ekranizacji arcydziet prozy.
O ile dawniej mlodziez przychodzaca na polonistyczne studia miata wyro-
bione w szkole $redniej do$é spolaryzowane sady na temat niektérych lekeur
(wyraznie wida¢ to byto w wypadku budzacych kranicowe opinie powiesci
Nad Niemnem i Trylogii), o tyle obecnie nie zna ich weale, a i poznad si¢ nie
kwapi. Coraz trudniej prowadzi¢ rozmowg o literaturze, nie mogac siegnad
po nieczytelne dla rozméwey konteksty, niewyrobione opinie czy nieznane
wielkie figury i ,skrzydlate” stowa.

Jesli w kontekscie tych niewesotych rozwazan wrécimy do poczatkowej
serii pytan ,,Czy Orzeszkowa...”, to trzeba uznad, ze zostaly one postawione
niewlasciwie. Kwestia tego, czy Orzeszkowa jest dzi$ staro$wiecka, niemodna,
nudna, konserwatywna, nieaktualna itd., interesuje zaledwie garstke pasjo-
natéw. Jakic pytania nalezy zatem obecnie zada¢? Jak teraz bgdziemy czytaé
t¢ tworczo$é, co z niej wydobywad, czy i jak przesuwad hierarchi¢ wazno-
$ci utwordw, jak méwi¢ o nich jezykiem, kedry coraz bardziej oddala si¢ od
tego, ktdrego uzywata pisarka? I czy ta literatura nie staje si¢c powoli ztowio-
nym i podziwianym z oddalenia, ale martwym juz motylem, przyszpilonym
w muzealnej gablocie, tragicznie nieruchomym i odartym ze swego przyro-
dzonego oraz symbolicznego znaczenia? Wspomnieniem zycia — bez zycia
jednak. Symbolem lotu — znieruchomiatym i zastygltym. Oksymoroniczna
dusza bez ducha. Zasuszonym martwym motylem.

Oby nie...



Wstep 15

Pragne zlozy¢ serdeczne podzigkowanie dr Iwonie Wisniewskiej, kustosz
Archiwum Elizy Orzeszkowej w Instytucie Badan Literackich Polskicj
Akademii Nauk, Osobie, ktérej zawdzigczam wiele dobrych rad i zyczliwego
wsparcia podczas wieloletniej pracy nad tworczo$cia autorki Nad Niemnem.
Iwona Wisniewska to prawdziwa pasjonatka i dobry duch Archiwum. Pomoc
iwskazéwki otrzymane od tej zastuzonej biogratki Orzeszkowej zawsze ptyna
z glebokiej wiedzy, wielkiej uczynnosci i — tak chyba nalezy to nazwaé —
z przyjaznego zzycia si¢ z pisarka. Skromnie stojac w jej cieniu, zastuguje na
wyrazy uznania i wdzigcznosci.

Podzigkowanie nalezy si¢ réwniez Rodzinie: M¢zowi i Synowi — za tyle
lat cierpliwego stuchania moich monologéw o Orzeszkowej i Prusie.






Zamiast wprowadzenia

[...] o zmroku motyle, zmeczone taficem napowietrznym, opadaja na zdzbta twoje
i, u wiotkich wierzchotkéw kotyszac sig, zwijaja do snu skrzydfa!l*

Czymze s3 te przeczucia? Czym sg te skrzydla, co przez mgiet pierzchliwych
zwoje niosg serca w $wietliste glebie czasu i tam przeciw nadziejom zawieszaja
kotwice nadziei’.

Tys, Panie! [...] dla skrzydet od bicia w $ciany klatek rozbolatych — nadzieja’.

Jego leniwa wyobrazni¢ zamykaja ciasne granice jednej chwili i jednego miej-
sca, moja — na ognistych skrzydtach buja po niezmierzonych roztogach czasu
i przestrzeni’.

Obok prowadzacej ja barczystej i silnej kobiety w swej perkalowej, dtugiej az do

ziemi sukienczynie przypominata bialawego motyla ze zwinietymi skrzydfami®.

[...] psyche jej jak motyl z pokaleczonymi skrzydtami trzepotata znowu nad sama
waska linia, przytomnosé z obledem, rozum z szalem rozgraniczajaca’.

Bodaj to takie zycie i szczgdcie! Przekleta dola, ktdra czlowiekowi daje tylko to,
co bydleciu! [...] Na zgube tylko malym mréwkom Bég skrzydta daje!™

* E. Orzeszkowa, Dymy [w:] tejze, Chwile, Warszawa 1901, s. 35.

> E. Orzeszkowa, Z mysli wieczornych [w:] tejze, Pisma zebrane, t. s2: Drobiazgi (t. 2),
red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1952, s. 255.

¢ Tamze, s. 258.

7 E. Orzeszkowa, Zrozpaczony [w:] tejze, Pisma zebrane, t. 28: Melancholicy (t. 1),
Warszawa 1949, s. 62.

® E. Orzeszkowa, Dobra pani [w:] tejze, Opowiadania, wybér i postowie J. Detko,
wyd. 4, Warszawa 1982, s. 43.

* E.Orzeszkowa, Cham [w: tejze, Niziny. Dziurdziowie. Cham, Warszawa 1991, s. 404.

1 E. Orzeszkowa, Nad Niemnem, t. 1, oprac. J. Bachérz, Wroctaw 1996, s. 229-230.
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Smier¢ biatych motyli

[...] wielki motyl powietrzem ptynal, powoli, cigzko, ptynal ku oblubiedcom,
za sobg wiodac ruchliwy, wirujacy réj motyli mniejszych, Izejszych, zottawych,
bi¢kitnawych, liliowych, biatych...

Wetedy to stalo si¢ co$ — okropnego! [...]

— Smier¢ idzie! Smier¢ idzie! Smieré idzie!™

" E. Orzeszkowa, Wesele wiesiotka [w] tejze, Chuwile..., s. 195.



Praca Magdaleny Kreft od poczatku - od sloéw jej pierwszych
po zdanie w zapisie ostatnie - uklada sie w tekst refleksyjnie
dojrzaly i prawdziwie fascynujacy jako daleka od banalnych
formulek prezentacja dorobku i osobowoéci naszej najbardziej
znanej pisarki dziewigtnastowiecznej. Wstep do .portretu” Elizy
Orzeszkowej rozpoczyna si¢ na nute melancholijnie odmienna
od znanych mi zwyczajéw introdukcyjnych, ale dramatycznie
sygnalizujaca niepokéj. Niepokdj zostal przeciez zespolony
z formulyg zalobng tytulu calosci ksigzki: Smieré biatyeh motuyli
i harmonizuje z sygnalem nazewniczym Witepu o podobnej
tonacji: Martwe skrzydla. Wstep jest wzruszajaca i =zgola
przejmujacy protestacjys Autorki przeciwko poczytywaniu
Elizy Orzeszkowej za pisarke zbyt starofwiecka, niemodna,
nudna, piszacy jezykiem za trudnym dla czytelnika nowszych
czasdw, zbyt ugrzecznions i konserwatywna, czyli dzisiaj juz
chyba nieaktualna. I oczywisecie: o kazda z tych przypadlosei
pisarka jakos tam sig ociera, 2adna jednak z nich najzupelniej nie
starcza do ponownego oedczytywania utworéw Orzeszkowej i jej
biografii. Pamigtanie o chronologii nalezy niejako do oczywistosci,
bo naklada sie na nig .rama kompozycyjna” pasji i emocji, ktére
odpowiadajg czterem czeéciom pracy: Uniesienie, Powszedniosé,
Protest i Melancholia.[..] Z tym wszystkim jest to biografia godna
wrazliwej uwagi badawczej - i lekcje tej uwagi Autorka oferuje
z nalezyty i zqgola wzorows starannoécia, bo dobrze o tym wie,
ze starannoié nalezy do elementarnych oczekiwan litera-
turoznawczych. [.] W pracy tej otrzymujemy lekcje rozmowy nie
tylko o pisarskich sukeesach Orzeszkowej, ale i napomknienia
o jej klopotach samej ze sobs, o dyskretnych strapieniach,
zgryzotach, cichych irytacjach, porazkach i poczuciu bezradnoéei,
ktére przeciez - w miare przybywania lat - stanowily integralny
skladnik jej osobowoéci...
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