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Wywolywanie Prawdy
(zamiast wstepu)

Zyjacy w IV w. p.n.e. Arystoteles — uczen Platona i nauczyciel Aleksandra
z Pelli (pdzniejszego Aleksandra Macedonskiego) — cenit madros¢, ale bezin-
teresowna milo$cig darzyt prawde'. Usitowal dociec, kiedy ,jest czy nie jest to,
co sie nazywa prawdg czy fatszem?”2. Przygladajac sie uzyciom wyrazéw ,,byt”
i ,nie-byt”, przekonywatl: ,,Prawda albo falsz z punktu widzenia rzeczy zalezy
od ich polaczenia lub rozdzielenia; kto wigc mysli o rozdzielonym, ze jest
rozdzielone, a o polgczonym, ze jest polaczone, méwi prawde, natomiast glosi
sie falsz, jezeli sie my¢li przeciwnie o tym stanie rzeczy”®. Prawde i nieprawde
definiowal Arystoteles nastepujaco: ,,Oto czym jest prawda lub falsz: stycznosé¢
z rzeczy i twierdzenie [...] jest prawda [...], a niewiedza to brak styczno$ci™.
To najbardziej znana, klasyczna teoria prawdy, ktora glosi, ze prawda — cecha
ludzkiego poznania - jest zgodnoscia sadu o stanie faktycznym ze stanem
faktycznym, ktérego dany sad dotyczy. Godzacy poczynania rozumu z poru-
szeniami wiary $w. Tomasz z Akwinu wyréznial prawde ontologiczng (prawda
jest tozsama z bytem) i prawde logiczng (prawda to zgodno$¢ rzeczy i intelektu).
W czasie debat prowadzonych w latach 1256-1259 — w tym okresie byl mistrzem
teologii w konwencie §w. Jakuba w Paryzu - stwierdzil: Veri enim ratio consistit

1 Zob. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1: Filozofia starozytna i sredniowieczna, Warszawa
1970, s. 92-93.

2 Arystoteles, Metafizyka, przel. K. Le$niak, Warszawa 1984, s. 238 (1051b).

3 Ibidem.

4 Ibidem, s. 239 (1051b).
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in adaequatione rei et intellectus®. ,Oznacza to — pisze Michal Januszkiewicz - ze
miejscem, w ktérym znajdujemy prawde, jest wypowiedz, ktora z kolei odstania
nam byt”®. Stanistaw Judycki - wspotczesny gdanski znawca Edmunda Husserla,
epistemolog, religioznawca i historyk filozofii — przekonuje, ze ,,prawda polega na
zgodnosci sadu z faktem, do ktdrego ten sad si¢ odnosi’, i zapewnia, iz zgodnos¢
ta ,,pozostanie na zawsze nasza jedyna interpretacja istoty prawdy, interpretacija
tego, czym prawda jest”’. Ta zgodnos¢ sadu (resp. intelektu) i rzeczy (resp. faktu)
wielokrotnie byta poddawana probie.

Najstynniejsza — niezwykle lapidarng - rozmowe (?) o prawdzie toczyli
miedzy sobg Jezus i Pifat. Byl to jednoczesnie najstynniejszy Proces, a w nim:
najstynniejszy Oskarzony i najstynniejszy Sedzia. Obaj mowili mato, a niektére
z ich kwestii byly zagadkowe. Wypowiedzi Jezusa nie rozumiat Pitat, wypowiedzi
Pitata nie przyjat Jezus. Swiety Jan Ewangelista zapisal stowa Jezusa: ,,]Ja sie na
to narodzilem i na to przyszedlem na $wiat, aby da¢ swiadectwo prawdzie. Kazdy,
kto jest z prawdy, stucha gltosu mego” i pytanie Pitata: ,,C4z to jest prawda?”%.
Giorgio Agamben jest przekonany, ze ,,proces wytoczony Jezusowi stanowi jeden
z kluczowych momentéw w historii ludzkosci, takich, w ktérych wiecznos¢
wchodzi w relacje z historig’, Ze w procesie tym $cieraja si¢ ze sobg ,,dwa krolestwa
i dwa sady: ludzki i boski, czasowy i wieczny”, ze staja w nim ,,naprzeciw siebie by¢
moze nie tyle prawda i sceptycyzm, wiara i niedowiarstwo, ile raczej dwie rézne
prawdy albo dwie r6zne koncepcje prawdy”. Leszek Kotakowski juz w 1965 .
przywolal — zaskakujaca trybung tego wystapienial® byly ,, Argumenty. Pismo
spoleczno-kulturalne Stowarzyszenia Ateistow i Wolnomyslicieli” - prawde

> Quaestiones Disputate de Veritate, [51615] De veritate, q. 1 a. 3 co., http://www.corpusthomisticum.org/
qdv01.html [dostep: 1.09.2020].

% M. Januszkiewicz, Prawda i literatura [w:] Prawda w literaturze, pod red. A. Tyszczyka, J. Borow-
skiego, I. Piekarskiego, Lublin 2009, s. 106.

7'S. Judycki, O klasycznym pojeciu prawdy, ,Roczniki Filozoficzne” 2001, z. 1 (49), s. 2.

8 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, oprac. zesp6t polskich biblistéw pod red. benedyktynéw
tynieckich, Poznan 1965, s. 1345 (J 18,37-38).

9 G. Agamben, Pifat i Jezus, przel. M. Surma-Gawlowska, A. Zawadzki, Krakéw 2017, s. 4/75,
16/75, 20/75 (epub). Nieco inaczej rozumie ten dialog prawd Tadeusz Stawek (zob. T. Stawek, Chrystus,
Pitat - nie bez reszty, ,Znak” 2017, nr 742), inaczej Georg Wilhelm Friedrich Hegel (zob. G.W.E. Hegel,
Zycie Jezusa, przet. M.J. Siemek, Warszawa 1995) czy Roger Caillois (zob. R. Caillois, Poncjusz Pitat,
przel. D. Eska, Warszawa 1977), a jeszcze inaczej - adwentystka Ellen G. White (zob. E.G. White, Zycie
Jezusa, Warszawa 1988, s. 572-587).

19 Pomijam wyktad z cyklu spotkan filozoficznych w Klubie Miedzynarodowej Prasy i Ksiazki
wygloszony 22 pazdziernika 1965 r. w Warszawie.
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Jezusa: ,,znie$¢ prawo na rzecz milosci’, ,,znie$¢ przemoc w stosunkach miedzy
ludzmi”, ,,znie$¢ idee wybranstwa jednostki, grupy i narodu”, pamietac o tym, ze
»hie samym chlebem zyje czlowiek”, pamigtac o ,organicznej nedzy doczesno-
$ci”!L. Spotkanie Jezusa z Pitatem, uobecniajgc prawde korespondujgca z tym, co
doczesne, uobecnilo zarazem prawde korespondujaca z tym, co wieczne, ale spor
nie zaistnial. Symbolicznym reprezentantom obu prawd obca byla potrzeba gry,
obaj pozostali przy swoich wykladnikach prawdy. Jezus w imi¢ swojej prawdy
zostal przybity do krzyza, a Pilat w imie swojej umyt dlonie.

Bardziej rozmowni sa bohaterowie Mistrza i Malgorzaty (Macmep
u Mapeapuma) Michaila Buthakowa (Muxaun Aganacvesuu byneakos), ktory
marzyl o teatrze, ale w roku 1916 uzyskat (z wyrdznieniem) dyplom lekarza na
Uniwersytecie Kijowskim (15 pigtek na cenzurze)'2. Powie$¢ powstawata dtugo, od
1928 do 1940 r., miata rozne tytuly, doliczono sie o$miu redakcji tekstu'?. Po raz
pierwszy ukazala sie (w wersji okrojonej) na tamach miesigcznika ,,Moskwa” na
przetomie lat 1966 i 1967'*. Buthakow nie zyt juz od ponad dwudziestu pieciu lat,
Stalin - od prawie czternastu.

Akcja utkanej z prawdy, prawdopodobienstwa oraz z tego, co nieprawdziwe
i nieprawdopodobne, dwupoziomowej w wymiarze czasowym i przestrzen-
nym powiesci Buthakowa zainicjowana zostaje (poziom I — Moskwa, tereny
spacerowe nad Patriarszymi Stawami) pewnego wiosennego dnia w ,,porze

11 Zob. L. Kotakowski, Jezus Chrystus - prorok i reformator [w:] tegoz, Pochwata niekonsekwencji.
Pisma rozproszone sprzed roku 1968, przedm., wyb. i oprac. Z. Mentzel, London 2002, s. 21-38
(pierwodruk: L. Kotakowski, Jezus Chrystus — prorok i reformator, , Argumenty” 1965, nr 51-52). Pisat
Kotakowski: ,,Niezaleznie wszakze od tej nadziei, osoba i nauki Jezusa Chrystusa nie mogg zosta¢
usuniete z naszej kultury ani uniewaznione, jesli kultura ta ma istnie¢ i tworzy¢ si¢ nadal. Nie moze, bez
zasadniczego przerwania ciaglosci zycia duchowego, opas¢ nagle w nieistotno$¢ postac tego cztowieka,
ktory przez stulecia byt nie po prostu nauczycielem dogmatéw, ale wzorem najswietniejszych wartoéci
ludzkich; wcielit on bowiem w osobowosci wlasnej zdolnos¢ do wypowiadania pelnym glosem swojej
prawdy, zdolnoé¢ do tego, by broni¢ jej do konca i bez wykretéw, zdolnoé¢ do oporu ostatecznego
przeciw presji stabilnej rzeczywistosci, ktora go nie przyjmuje. Uczyl, w jaki sposdb, nie uciekajac si¢ do
gwaltu, mozna stawiac czolo sobie i $wiatu. Byl tedy wzorem owego autentyzmu radykalnego, w ktérym
dopiero kazdy osobnik ludzki moze wtasnym warto$ciom prawdziwie nadawac zycie” (L. Kotakowski,
Jezus Chrystus — prorok i reformator..., s. 38).

12 Zob. A. Burmistrow, Przyczynek do zyciorysu Michata Buthakowa, przet. M. Dolifiska, ,,Literatura
na Swiecie” 1981, nr 9 (125), s. 191-194.

13 70b. M. Czudakowa, Mistrz i Malgorzata Michata Buthakowa - dzieje tworzenia, przel. A. Pomor-
ski, ,Literatura na Swiecie” 1981, nr 9 (125), s. 108-156.

14 Zob. M. Bynrakos, Macmep u Mapzapuma, ,Mocksa” 1966, nr 11, s. 6-130; M. bynrakos,
Macmep u Mapeapuma, ,Mocksa” 1967, nr 1, s. 56-144.



Wywolywanie Prawdy...

niestychanie upalnego zmierzchu”'® oraz (poziom II - Judea [dawna Palestyna,

cze$¢ rzymskiej prowingji Syrii, cesarzem rzymskim jest Tyberiusz], patac Heroda
Wielkiego w poblizu Jerozolimy) weczesnym rankiem czternastego dnia miesigca
nissan (marzec — kwiecien). Bohater powiesci, ubrany w bialy plaszcz z podbiciem
koloru krwi Poncjusz Pitat, jest wrazliwy na zapachy — nienawidzi woni olejku
rézanego - i cierpi na hemikranie¢ (jednostronny bol glowy). Jego niespodzie-
wany dwudziestosiedmioletni rozmoéwca (Jeszua Ha-Nocri) glowe ,,spowita
bialym zawojem” przepasal rzemykiem i ,,ma na sobie stary, podarty, biekitny
chiton”!®. Wedrowny filozof i namiestnik Judei, wtéczega i rzymski prefekt Judei.
Jeden - jak mu si¢ wydawato - mogl wszystko wedtug prawa prawdy rzymskiej,
drugi - jak mu si¢ wydawalo - mogl wszystko wedtug prawa nowej prawdy.
Przegrali/wygrali obaj - to, co wieczne, zostalo wpisane w to, co historyczne,
to, co doczesne, zostalo uwiecznione. Ich rozmowa-przestuchanie jest dziwna,
jest ciekawa. Chociaz zasadniczo dotyka kwestii wladzy — $§wieckiej i religijnej,
ale i problematyki prawdy, a takze — w niezwykle mocny sposob - konfrontuje
bezczasowe z czasowym, metafizyczne z niemetafizycznym, to tak naprawde
dotyczy jezyka: komunikacyjnych nieporozumien, przeinaczen i zafalszowan.

Pytany przez Pilata o tres¢ buntowniczych wystgpien na agorze Jeszua
Ha-Nocri odpowiada: ,,Méwilem, hegemonie, o tym, Ze runie $§wigtynia starej
wiary i powstanie nowa $wigtynia prawdy. Powiedzialem tak, zeby mnie fatwiej
zrozumieli””. Nie podburzal na agorze, nie ktamie przez Pitatem. Wypowiedz
ta dowodzi, ze Ha-Nocri ma §wiadomos¢ tego, ze prawdy, ktdre chce przekazac,
nie s ani proste, ani oczywiste. Ma takze swiadomos¢ tego, ze jezyk, ktorym sie
postuguje, jest za ubogi, aby dokladnie przekaza¢ wszystkie istotne tresci, oraz
ze ci, do ktorych kieruje swoje stowa, nie sg jezykowymi wirtuozami. Ale kiedy
niepojete prawdy ilustruje czytelnymi, obrazowymi przyktadami, jego metafory
zostajg zle odczytane nie tyle przez tlum, ile przez tych, ktérzy lekaja sie, ze
moga nad tym ttumem utraci¢ wladze - Jozef Kajfasz i Annasz, syn Setiego,
byli niezwykle waznymi i wptywowymi cztonkami liczacego siedemdziesiat

15 'W tekécie napotykamy wiele precyzyjniejszych informacji o czasie. Przyktadowo, jeden z bohaterow
powiesci — Iwan Nikolajewicz Ponyriow — publikuje w ,,Literaturnej Gazietie” (Wychodzaca w Moskwie
»JInteparypHas rasera” zostala zalozona w roku 1929, jej inicjatorami byli Maksym Gorki i Iwan Katajew),
a prowadzaca feralny dla Michala Aleksandrowicza Berlioza tramwaj urodziwa Rosjanka bedzie nalezata
do Komsomotu. Dodajmy, Ze niejaka Annuszka juz kupita olej stonecznikowy — i nawet juz go rozlata!

16 M. Buthakow, Mistrz i Malgorzata, przel. A. Drawicz, Wroctaw 1997, s. 27, 28.

17 M. Buthakow, Mistrz i Malgorzata, przel. I. Lewandowska, W. Dabrowski, Warszawa 1973, s. 30-31.
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0sOb Sanhedrynu, ktéry uosabial najwyzszg wladze zydowska w kwestiach
religijnych, administracyjnych i sgdowych. Pilat takze ma klopoty ze zrozu-
mieniem gloszonej przez nieznanego wtoczege prawdy. Oburza si¢ i z irytacja
pyta: ,Czemus, wldczego, wzburzal umysly ludu na targowisku opowiesciami
o prawdzie, o ktdrej ty sam nie masz pojecia?”!8. I chociaz stawia najwazniejsze
z pytan — ,,Coz wiec jest prawda?” — sam bedzie si¢ w duchu napominal: ,Bogowie!
Pytam go na sadzie o takie rzeczy, o ktore pyta¢ nie powinienem... M6j umyst
mnie zawodzi...”". Pitat usituje zrozumie¢, ale prawda gloszona przez Jeszue
Ha-Nocri nie moze zosta¢ uchwycona przez rozum. Nie moze, bo nie dotyczy
tego $wiata, nie dotyczy tego, co mozna pozna¢ empirycznie?’. Wzruszajacy
jest fragment, w ktorym stojacy przed najwyzszym rzymskim namiestnikiem
Judei wiezienn mowi:

Prawda jest to przede wszystkim, ze boli cie glowa i to tak bardzo cie boli, ze
malodusznie rozmyslasz o §mierci. Nie dos¢, ze nie starcza ci sit, by ze mna moéwic,
ale trudno ci nawet na mnie patrze¢. Mimo woli staje sie teraz twoim katem, co
zasmuca mnie ogromnie. Nie mozesz nawet o niczym mysle¢ i tylko marzysz o tym,
by nadszed! twdj pies, jedyne zapewne stworzenie, do ktorego jestes przywigzany.
Ale twoje meczarnie zaraz sie skoficzg, bol glowy ustapi?!.

To mowa w jezyku tego $wiata o prawidtach tego $wiata. Zadnych metafor,
zadnych abstrakcyjnych jakosci - czysta empiria.

Ale rozmowa-przestuchanie w patacu Heroda Wielkiego jest wazna takze
z zupelnie innego powodu. Przywolajmy najbardziej wyrazisty fragment:

— Stuchaj, Ha-Nocri - powiedzial, dziwnie jako$ spogladajac na Jeszue; twarz
procuratora byla surowa, ale w oczach czaila si¢ trwoga. — Czy kiedykolwiek mowiles
co$ o wielkim Cezarze? Odpowiadaj! Méwiles?... Czy tez... nie... méwiles. - Stowo

18 Thidem, s. 31.

19 Ibidem.

20 Leszek Kotakowski przekonuje: ,,Prawda jako warto$¢ rozna od skutecznej stosowalnosci jest
[...] czgscig mitu, ktéry warunkowe realnosci empirii odnosi do niewarunkowego $wiata. Jest czedcia
mitologii Rozumu, ktéra ustanawia niecigglo$¢ miedzy Rozumem i biologiczng asymilacja $wiata, ktora
[...] nie chce uzna¢ Rozumu za organ ciata” (L. Kotakowski, Obecnos¢ mitu, Warszawa 2003, s. 48).

2 M. Buthakow, Mistrz i Malgorzata, przet. 1. Lewandowska, W. Dabrowski..., s. 31.

11
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»nie” Pitat podkreslit nieco bardziej, nizby to wypadalo na sadzie, a jego spojrzenie
przekazywato wigzniowi jaka$ mysl, jakby chciat cos aresztowanemu zasugerowac.

- Latwo i milo jest méwi¢ prawde - zauwazyl Jeszua.

— Nie musze wiedzie¢ - powiedzial Pitat glosem gniewnym i przytlumionym - czy
milo ci, czy nie mito méwi¢ prawde. Bedziesz musial jg powiedzie¢. Méw, rozwaz
kazde stowo, jesli nie pragniesz $mierci nie tylko niechybnej, ale i okrutne;j.

Nikt nie wie, co si¢ stalo procuratorowi Judei, do$¢ ze pozwolil sobie na to, by
podnies¢ reke, jak gdyby ostaniajac sie przed palacym storicem, i spod ostony dloni,

jak zza tarczy, przestal wiezniowi porozumiewawcze spojrzenie?.

W tej scenie — wydaje sie, ze kluczowej — dwoch Wielkich Zongleréw usituje
zonglowac¢ prawda, ale Poncjusz Pilat usiluje Zonglowac¢ tylko i az prawda tego
$wiata, a Jeszua Ha-Nocri zongluje tylko i az prawda nie tego $wiata. Znaczaca
intonacja glosu Pilata i jego réwnie znaczaca mowa ciala s nieczytelne dla
zatopionego w swojej prawdzie Ha-Nocri:

Mowitem o wielu sprawach - opowiadal wigzien - takze i o tym, ze wszelka wladza
jest gwaltem zadawanym ludziom, i ze nadejdzie czas, kiedy nie bedzie wladzy ani
cesarskiej, ani zadnej innej. Cztowiek wejdzie do krdlestwa prawdy i sprawiedliwosci,
w ktérym niepotrzebna juz bedzie zadna wadza?>.

Jeszua Ha-Nocri nie jest osobg, ktéra kwestionuje wladze cezara i stanowione
przez Rzym prawo i prawde, nie jest osobg, ktora podburza do zamachu stanu.
Moéwi o czasie, w ktorym nikt nie bedzie stanowit o tym, czym jest prawda
i sprawiedliwoé¢, bo bedzie to czas prawdy i sprawiedliwosci. Swiat oraz krélestwo
prawdy i sprawiedliwosci stang si¢ jednos$cig. Dla Poncjusza Pifata — wpisanego
w rzymski porzadek prawdy i sprawiedliwo$ci oraz w ustanowiona przez Rzym
strukture spoleczng, wpisanego w porzadek, w ktérym kazdy obywatel Rzymu byt
pochwycony przez sie¢ stanowionych przez jednostki lub zbiorowos¢ dekretow,
ustaw, edyktow, reskryptow i kodeksow — taki swiat byl nieprawdopodobien-
stwem. Wypowiedz Ha-Nocri nie mogta by¢ prawda, bo oznaczatoby to koniec
$wiata znanego Pilatowi. Dlatego, kiedy Jeszua zapewnia, Ze ,,nastanie krolestwo

22 Ibidem, s. 37.
23 Ibidem, s. 38.

12
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prawdy’, Pilat krzyczy, ze to krélestwo nigdy nie nastanie, a krzyczy ,,gtosem tak
strasznym, ze Jeszua az sie cofngl”*%. Czego si¢ bal? Lekat sie prawdy?
Stanistaw Judycki pisal, ze istnieje potoczne przekonanie o niezmiennosci
prawdy, wynikajace wylacznie z relacji sad - fakt, zgodnie z ktérg prawda nie
moze przestac by¢ prawda®®. Okazuje sie jednak, ze mozna rozchwia¢, a nawet
rozerwac relacje sad — fakt, Ze mozna manipulowa¢ sagdami i faktami, mozna
pomija¢ fakty i sady, mozna postugiwac si¢ sadami niemajacymi pokrycia
w faktach i przywotywa¢ fakty, ktére nigdy nie zaistniaty?. Terytoria prawdy
zaczynajg by¢ zajmowane przez potprawde, ¢wieréprawde, niby-prawde. Po
korong Prawdy coraz gwaltowniej siega Klamstwo. Nie na darmo na bialej fasadzie
Orwellowskiego Ministerstwa Prawdy wypisane byly trzy hasta: WOJNA TO
POKOJ”, ,WOLNOSC TO NIEWOLA, ,IGNORANCJA TO SILA™?. Rewelatorka
Prawdy jest mowa, ale zawsze moga nadejs¢ czasy, gdy biale staje si¢ czarnym,
a czarne oslepia bielg. Wybrane terytoria lub miejsca zawsze moga zostac
opasane wytyczonymi granicami, zwojami drutéw kolczastych, zawsze mozna
u tych granic, u tych kolczastych ogrodzen postawi¢ grupy uzbrojonych ludzi.
W takich miejscach zniewolone zostajg jezyk i umyst. W takich miejscach stowa
»bagaz’, ,baran’, ,krowa” oznaczajg ludzi przeznaczonych do zjedzenia, stowo
»samoobrona” oznacza zabicie donosiciela, tajemnicze terminy ,,poliwitaminoza”
i ,dystrofia” widnieja przy nazwiskach tych, ktorzy umarli z wycienczenia
glodowego, a podniosta formula najbardziej znanej modlitwy (,W imie Ojca
i Syna...”) zostaje wpisana w monotonng formulke inicjujgcg ustalenie tozsa-
mosci wieznia przez funkcjonariusza stuzb penitencjarnych (,,nazwisko, imie
ojca (otczestwo), artykut, wyrok [...]”)?. Zdzistaw Lapinski jest przekonany, ze

24 Ibidem, s. 39.

%5 Chociaz ludzie mowig, ze to, co dla kogos jednego jest prawda, to dla kogos innego prawda
by¢ nie musi, ale jednoczesnie mowig tez, ze jezeli cos jest «naprawde prawda», tzn. jesli rzeczywiscie
zgadza si¢ z faktami, to nie moze przesta¢ by¢ prawda. To potoczne przekonanie o niezmiennosci
prawdy jest potwierdzone w definicji klasycznej, gdyz prawda jest tu cecha sadu wynikajaca wyltacznie
z jego relacji do faktu” (S. Judycki, O klasycznym pojeciu prawdy, ,Roczniki Filozoficzne” 2001, z. 1,
s. 5, https://www.kul.pl/files/108/0%20klasycznym%20pojeciu%20prawdy.pdf [dostep: 9.09.2020]).

26 Zob. chociazby: V. Klemperer, LTI. Notatnik filologa, przet. J. Zychowicz, Krakow 1983; A. Wierz-
bicka, Jezyk antytotalitarny w Polsce: O pewnych mechanizmach samoobrony jezykowej, przel. M. Indyk,
»Teksty Drugie” 1990, nr 4, s. 5-28; M. Glowinski, Nowomowa po polsku, Warszawa 1990; M. Glowinski,
Marcowe gadanie. Komentarze do stow. 1966-1971, Warszawa 1991; M. Glowinski, Peereliada. Komentarze
do stow. 1976-1981, Warszawa 1993.

27 Zob. G. Orwell, Rok 1984, przel. T. Mirkowicz, Warszawa 2001, s. 34.

28 Zob. ]. Rossi, Przewodnik po Gutagu, przekl. zbiorowy, ,Teksty Drugie” 1990, nr 4, s. 139, 140, 142.
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analiza wspolczesnego nam i wptywajacego na nasze losy dyskursu nigdy nie
bedzie bezstronna, ale jednoczesnie podkresla, ze rzecz w tym, ,,bysmy z analizy
wynie$li wzmozony stan $wiadomosci - jezykowej i nie tylko jezykowej”?*. Wzmo-
zona $wiadomos¢ jezykowa — tego, kto méwi/stucha i tego, kto pisze/czyta - jest
dobra gleba dla prawdy, jest dobra gleba dla wolnosci. ,,Porzucenie faktow —
przekonuje Timothy Snyder - oznacza porzucenie wolnosci. Jezeli nic nie jest
prawda, wowczas nikt nie moze krytykowac wladzy, gdyz nie ma do tego zadnych
podstaw. Jezeli nic nie jest prawda, to wszystko jest spektaklem, w ktérym
najjasniejszy blask reflektoréw mozna kupi¢ za najwieksza sume pieniedzy”.
~Wierz w prawde¢” — to przykazanie Timothyego Snydera.

~Czlowiek - pisal na marginesie uwag o tworczosci Jana Polkowskiego Jan
Blonski - czuje, doznaje, mysli, méwi; ale poeta to ten, ktéry umie nazwac to,
co istotne, co prawdziwe. Stowo poetyckie to stowo, ktore zastuguje na zaufanie.
Zrodzone w przekonaniu, ze nie zdradzamy prawdy albo nie jeste$my zdradza-
ni”?!. Ta mimowolna dwuznaczno$¢ sensu obecna w wypowiedzi znakomitego
historyka literatury, krytyka i eseisty jest zaiste zniewalajgca. ,Nie zdradzamy
prawdy” oznacza¢ bowiem moze, ze zachowujemy prawde dla siebie. Moze
réwniez znaczy¢, ze dochowujemy wiernosci prawdzie. Ale prawde zdradzano
i bylismy zdradzani. I czynili to nie tylko rzadzacy ludzmi, ale takze i ci, ktérzy -
wydaje si¢ — posiedli wladz¢ nad stowem.

W pazdzierniku 1955 r. Jozef Mackiewicz opublikowal na tamach londynskich
~Wiadomosci” literacki raport z wydarzen, ktdre rozegraly sie na przelomie
maja i czerwca 1945 r. na terenie Austrii w dolinie rzeki Drawa. Miejsce bylo
magiczne. Mackiewicz pisal:

Po drugiej stronie, w dolinie, byta wiosna. Po kamieniach, pienigc si¢, pedzila rzeka
Drawa. Konie, schodzac po szarym asfalcie austriackiej drogi, szeroko rozdymaty

2 7. Lapinski, Elegia na odejscie nowomowy, ,,Teksty Drugie” 1990, nr 4, s. 2.

30°T. Snyder, O tyranii. Dwadziescia lekcji z dwudziestego wieku, przel. B. Pietrzyk, Krakéw 2017,
s. 44/87 (epub).

31 ]. Blonski, Jezyk wlasciwie uzyty. O poezji Jana Polkowskiego [w:] tegoz, Jezyk wlasciwie uzyty.
Szkice o poezji polskiej drugiej potowy XX wieku, Krakéw-Bielsko-Biata 2019, s. 391 (pierwodruk: ,Res
Publica” 1987, nr 3).
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chrapy, wdychajac soczysta zielen nadbrzeznych kwiatéw na tych fakach. Smoliscie
pachnialy na stonicu sosny i §wierki. Wodospad goérski wodnym kurzem rozbijat
sie po skalach. Zakatek przez wojne zapomniany; dolina cichych pdl i skowronkow

nad nimi®2.

Ten emanujacy ciszg — srebrzysto-soczysty, pachnacy smolistg zywicg drzew,
odurzajacy wonig traw i kwiatow — austriacki krajobraz byt scena niezwykle
hanbigcego spektaklu. Przemiana byta diametralna i gwaltowna:

Ale gdy pierwszego czerwca 1945 wzeszlo storice na doling rzeki Drawy, plynacej
waskim korytem potudniowych Alp, oswietlito ono nastepujacy obraz: wielotysieczna
cizba na kolanach zastaniajaca si¢ krzyzem; po takach i polach rozbiegane tabuny
koni i wielbladéw; kobiety z dzie¢mi drapigce si¢ na skaliste zbocza, uchodzace
w $miertelnym przerazeniu przed kulami i patkami chrzescijanskich zolnierzy,
zapedzajacych wszystko w rece kata...3?

Wielotysigczna cizba na kolanach to wyprowadzona z péinocnych Wtoch przez
atamana Timofieja Domanowa (Tumodpeii Meanosuu JJomaros) zbiorowos¢ tak
zwanego Kozackiego Stanu, ktérego zdolni do stuzby wojskowej mescy przed-
stawiciele w czasie II wojny §wiatowej walczyli po stronie III Rzeszy z Armia
Czerwona. Chrzescijanscy zolnierze oddajacy te zbiorowos¢ w rece kata przy
pomocy kul i palek to Zolnierze brytyjscy, katem byli Zolnierze i stuzby specjalne
Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Mackiewicz pisze o dramacie
jednostek i calych grup, ale najwieksza uwage przywiazuje do proby wysadzenia
Prawdy, jednego — obok Dobra i Pigkna - z filaréw, na ktérych wspiera sie
pochodzacy jeszcze z antyku kanon etyczny i estetyczny. Ten zamach dotknat
calg ludzkos$¢. Wezesniejsze — jednostkowe i instytucjonalne — deklaracje,
o$wiadczenia, ,,uroczyste gesty’, definiujace etyczne fundamenty czlowieczen-
stwa, jak sugeruje Mackiewicz, okazaly si¢ puste. Czlowiek zostal ,,okaleczony’,
utracit zdolno$¢ widzenia, zdolno$¢ styszenia i zdolnos¢ méwienia, ciemnosé
na powrdt wymieszata sie ze $wiatlem3.

32 J. Mackiewicz, Zbrodnia w dolinie rzeki Drawy, ;\Wiadomo$ci” 1955, nr 43 (499), s. 1.

3 Ibidem.

3% Tadeusz Rozewicz w utworze Ocalony pochodzacym z tomu o znaczacym tytule Niepokdj pisal
w tamtych latach, ze ,cnota i wystepek / prawda i ktamstwo / piekno i brzydota / mestwo i tchérzostwo”
okazaly si¢ tylko wyrazami (zob. T. Rézewicz, Ocalony [w:] tegoz, Poezje zebrane, Wroctaw 1976, s. 19).
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W tekscie Mackiewicza, ktory: ,,pisal na ztos¢. Na ztos¢ calemu swiatu, ktory
czarne nazywa bialym i nie ma nikogo, kto by zalozyt veto”, na tym samym
poziomie zostang postawione deklaracje obu najwazniejszych, nieobecnych
w dolinie Drawy, uczestnikdéw gry z prawda. Oficer brytyjski zapraszajacy
kozackich oficeréw i urzednikéw panstwowych ,,na specjalng konferencje
z wladzami brytyjskimi” zapewnial: ,Moi panowie, o trzeciej rozpoczyna sie
konferencja w Villach, obrady potrwaja godzing, najwyzej polttorej; o piatej,
najdalej o pigtej trzydziesci, no powiedzmy o szostej bedziecie z powrotem”.
Wiedzial, ze klamie, czy wierzyl, Ze méwi prawde? Poza garstka, ktorej udato
sie zbiec z transportu, nikt nie wrocil. Wezesniejsze zapewnienie nie miafo nic
wspoélnego z prawdg. Mackiewicz przywotal takze tekst odezwy skierowanej do
Kozakoéw przez wladze sowieckie:

Kozacy! Wasi oficerowie okltamywali was i prowadzili falszywa droga! Zostali
aresztowani i juz nie powréca. Teraz, uwolnieni od ich wyptywu i nacisku, mozecie
swobodnie méwi¢ o ich kfamstwach i nareszcie bedziecie mogli wypowiada¢ nieskre-
powanie wasze przekonania i wasze pragnienia. Wszyscy powrdcicie do ojczyzny...>”

Ta deklaracja - tak lekko, tak bezceremonialnie odwotujaca sie¢ w roku 1945
do prawdy i klamstwa - byta tylko klamstwem. Na tych, ktérzy w bydlecych
wagonach dojechali do ,,0jczyzny”, czekali przedstawiciele Smiersza (akronim
cmepmo wnuonam). Urzednicy tej organizacji mieli swoje sposoby na wydoby-
wanie przekonan i pragnien tych wszystkich, ktérzy trafili w ich rece.
Mackiewicz w 1955 r. wiedzial to, z czego mogli nie zdawa¢ sobie sprawy
niektérzy uczestnicy dramatu w dolinie rzeki Drawy. Wiedzial, ze juz ,,23 maja
1945, pomiedzy wladzami brytyjskimi i sowieckimi stanat w Wiedniu ukfad

Andrzej Franaszek jest pewien, ze opublikowany w 1947 r. Niepokdj ,,to moze najbardziej wstrzasajacy
zbidr wierszy w historii polskiej poezji. Glos ocalalego, mlodego mezczyzny, ktéry wymknal si¢ krwawym
miynom wojennej rzezni, byt zarazem wyznaniem grzechdw, ciezaru zta, nazwaniem samego siebie
morderca. I jeszcze zapisem «okaleczenia»” (A. Franaszek, Czer. Ciern. I cien, ,Iygodnik Powszechny”
2014, nr 18, s. 73). Doswiadczenie wojny, doswiadczenie okupacji sprawily - méwi o Rozewiczu Piotr
Sliwiniski — ze ,,kazda normalno$¢, stabilnos¢, kazdy sukces to nic innego jak moralnie dwuznaczna
zastona, za ktdrg rozposciera sie pustynia”. (Poeta nie jest mily. Z Piotrem Sliwiriskim rozmawia Jarostaw
Mikotajewski, ,,Gazeta Wyborcza’, 26-27.04.2014, s. 20).

35 Cz. Milosz, Koniec Wielkiego Xigstwa, ,,Kultura” 1989, nr 5 (500), s. 120.

36 J. Mackiewicz, Zbrodnia w dolinie rzeki Drawy..., s. 1.

37 Ibidem.
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o wydaniu wszystkich oficeréw i ich rodzin w rece wiadz sowieckich™®. Wiedziat,
czego ,bazg” staly si¢ Ponary, wiedzial — i widzial - co zrobiono z transportem
Zydéw na stacji Ponary w jeden z pazdziernikowych dni 1943 roku®. Byt nie
tylko $wiadkiem amoku zabijania, wczesniej slyszal pytanie zaniepokojone;j
bezruchem pociggu mtodej Zydéwki, skierowane do policjanta: ,Czy predko
pojedziemy dalej?”. Zapamigtal takze zachowanie pilnujacego konwoju policjanta
i ustyszal jego odpowiedz ,,na stronie”. W reportazu zamieszczonym w jednym
z numerdéw ,,Orla Bialego” czytamy:

Policjant spojrzal na nig, nie odpowiedzial i miarowym krokiem wartownika,
wybierajac podkiady pod stapniecie, odszedt, a zréwnawszy sie ze mna, powiedziat
w poétusmiechu... (a nie byt to usmiech zly ani zawstydzony, ani wesoly, raczej
gltupkowaty), powiedziat wtedy:

- Ona si¢ pyta, czy predko pojedzie?... Ona juz za pél godziny moze zy¢ nie
bedzie®.

Policjant byt tym, ktéry wiedzial. Wiedzieli takze mieszkancy Ponar, czego
znakiem sg ,pojedyncze strzaly, krétkie, urywane, geste, trwajace nieraz wiele
godzin albo na przemian terkoczace seriami broni maszynowej”*!. Mackiewicz
widzial, jak niezatrzymujacy sie w Ponarach pociag pospieszny z Berlina przez
Wilno do Miriska masakrowat lezace na torach ciata zabitych i rannych Zydéw.
Widzial takze, ze nie wszyscy Zydzi opuscili pociag, ze wigkszos¢ ,,zostala skuta
strachem, sparalizowana w ruchach, z ta iskierka zapewne nie tyle nadziei
juz, co raczej obledu, Ze - to nieporozumienie, Ze im powiedziano przeciez
oficjalnie (podkr. ET.), ze «jada na roboty do Koszedar»”42. Koszedary leza
na drodze miedzy Wilnem a Kownem, ale ten pociag - i nie tylko ten - swoja
baze mial w Ponarach. Jedna prawda zostata przykryta przez druga prawde,
a ta byla przerazajca.

Mackiewicz byt takze w Katyniu i doskonale orientowat si¢ w zonglowaniu
prawda na temat tej zbrodni. Jacek Trznadel konstatuje, Ze zbiorowy mord w lesie
katynskim nie przedart sie do literackiego swiata Mackiewicza — pisarz nie byt

38 Ibidem.

39 Zob. J. Mackiewicz, Ponary - ,Baza”, ,Orzel Bialy” 1945, nr 35 (170), s. 8-9.
40 Ibidem, s. 9.

41 Ibidem, s. 8.

42 Ibidem, s. 9.
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w stanie tgczy¢ katynskiego swiadectwa z fikcjg - ale to wlasnie Mackiewicz stat
sie dociekliwym badaczem i pierwszym historykiem tej zbrodni**. W jednym
z czerwcowych numer6w wilenskiego ,,Gonca Codziennego” z roku 1943 zostala
zamieszczona redakcyjna rozmowa z Mackiewiczem na temat jego pobytu
w Katyniu*%. W roku 1948 w Londynie ukazata sie praca — udziat Mackiewicza
w jej redagowaniu jest niewatpliwy — zatytutowana Zbrodnia katyriska w swietle
dokumentéw*®, rok pdzniej pisarz opublikowal w Zurychu ksigzke o ogromie
i 0 bezkarnosci zbrodni katyniskiej*®. W redakcyjnej rozmowie ,,Gonca Codzien-
nego” z roku 1943 moéwit: ,,osobiscie nie mam najmniejszej watpliwosci, zadnej
absolutnie watpliwosci, ze zamordowani zostali wlasnie przez bolszewikow.
Przekonatem si¢ naocznie na miejscu zbrodni w Katyniu™’. Ale jego prawda
musiala walczy¢ z inng prawda. Dnia 4 lutego 1944 r. - w miejscu postoju 1 Kor-
pusu Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR - w korpusowej drukarni ,,Zwycigzymy”
ukazata sie publikacja pokazujaca inng prawde katynskiej zbrodni*®. Tytut
mowit wszystko - te zbrodnie popelnili Niemcy. Powotana komisja ustalita
(punkty 7.1 8.) jednoznacznie:

Whioski z zeznan $wiadkow i ekspertyzy sadowo-lekarskiej o rozstrzelaniu przez
Niemcéw jencow polskich na jesieni 1941 r. znajduja catkowite potwierdzenie
w dowodach rzeczowych i dokumentach wydobytych z mogit katynskich. [...]

43 J. Trznadel, Sowieckie Jadro ciemnosci (Jézef Mackiewicz a Katyn) [w:] ]. Mackiewicz, Katyn -
zbrodnia bez sqdu i kary, oprac. J. Trznadel, t. 2: Widziatem na wtasne oczy (Rozproszone szkice o Katyniu),
Warszawa 1997, s. 380, 387.

4 Zob. ]. Mackiewicz, Widziatem na wlasne oczy, ,Goniec Codzienny” 1943, nr 573, 3.06.1943,
przedruk w: J. Mackiewicz, Katy# - zbrodnia bez sqdu i kary, oprac. J. Trznadel, t. 2: Widziatem na
wlasne oczy..., s. 208-216.

45 Zob. Zbrodnia katyriska w $wietle dokumentéw, przedmowa Whadystaw Anders, Londyn 1948;
omowienie: zob. S. Stronski, Katy#, ;Wiadomosci” 1948, nr 34-35, s. 1.

46 Zob. J. Mackiewicz, Katyn - Ungesiihntes Verbrechen, Zurich 1949. Przeklad angielski ukazat sie
w roku 1951 (J. Mackiewicz, The Katyn Wood Murders, London 1951), wloski - z niezwykle dramatyczna
iwymowng oktadkg - wyszedt w roku 1954 (J. Mackiewicz, Il massacro della foresta di Katyn, Roma 1954).

47 ]. Mackiewicz, Katy#i - zbrodnia bez sqdu i kary, oprac. ]. Trznadel, t. 2: Widzialem na wlasne
oczy...,s. 213.

48 Zob. Zbrodnia niemiecka w Katyniu. Raport Komisji Specjalnej dla ustalenia i zbadania okolicznosci
rozstrzeliwania przez niemieckich najezdzcow faszystowskich jericow oficeréw polskich w lesie Katyriskim,
[b.m.w.], 1944.
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Rozstrzeliwujac jencow polskich w lesie katynskim, niemieccy najezdzcy faszy-
stowscy konsekwentnie urzeczywistniali swa polityke fizycznego tepienia narodow
stowiariskich®.

W sktad tej komisji*® weszli m.in.: przedstawiciel nauk medycznych (chirurgia
i neurochirurgia) Nikotaj Burdenko (Huxonaii Hunosuu bypdenko), kochajacy
Stalina literat Aleksiej Tolstoj (Anexceii Huxonaesuu Toncmoit), general Alek-
sander Gundorow (Anexcandp Ceménosuu I'ynoopos), dyplomata i historyk
Wiadimir Potiomkin (Braoumup Ilemposuu Ilomémxun), nie zabrakto nawet
przedstawiciela Cerkwi. Mackiewicz miat §wiadomos¢ stronniczosci tej komisji,
wiedzial tez, co to znaczy wolnos¢ stowa i wolnos¢ wypowiedzi w Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich. Pisal:

Wszystkie wymienione osoby naleza do narodowosci rosyjskiej i sa obywatelami
sowieckimi. W sktad komisji nie wszed! ani jeden cudzoziemiec i ani jeden Polak.
Poniewaz wszyscy cztonkowie komisji sa obywatelami sowieckimi, orzeczenia jej
nie przedstawiajg wartosci obiektywnej ani Zadnej gwarancji bezstronnego wypo-
wiedzenia, gdyz brak mozliwoéci wypowiadania swobodnego wlasnego sadu przez
obywateli sowieckich jest notorycznie znany®!.

A jednak to prawda sowiecka - z cichym przyzwoleniem Zachodu i nie tylko
Zachodu - na dtugie lata przykryta prawde Mackiewicza®2. W Polsce Ludowej
w roku 1952 ukazala si¢ agresywna, propagandowa praca Bolestawa Wojcic-
kiego - jej autor nazywal Mackiewicza skrajnie reakcyjnym, prohitlerowskim
dziennikarzem - prezentujaca ,wlasciwg’, radziecka wykladnie katynskiej

49 Ibidem, s. 65.

50 W sktad komisji powolanej przez Niemcow weszli, co prawda, przedstawiciele nauki z paristw
zaleznych od III Rzeszy, ale znalezli sie w niej takze przedstawiciele nauki panstw neutralnych i oficjalna
reprezentacja Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza.

51 ]. Mackiewicz, Katyn - zbrodnia bez sqdu i kary, oprac. J. Trznadel, t. 1: Mordercy z lasu katy#-
skiego, Warszawa 1997, s. 158-159.

52 W nagonce na Mackiewicza - pisal Czestaw Milosz - bralo udzial dziwne towarzystwo, bo
to i patrioci, i ukryci agenci sprawcéw mordu w Katyniu. Lezalo jak najbardziej w interesie tych ostatnich,
zeby $wiadka oglosi¢ faszysta i kolaborantem. Wtasnie teraz zajrzalem do teczki z listami Mackiewicza
do mnie z lat 1969-1970. Dotyczg staran, jakie robitem, zeby poleca¢ jego ksigzki wydawcom amery-
kanskim i niemieckim, z malym powodzeniem, bo za kazdym razem nawijal sie kto$ z Polakéw, dbaly
0 to, zeby zamiar wydania ksigzki ubi¢” (Cz. Milosz, Koniec Wielkiego Xiestwa...,s. 112).
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tragedii®>. Ale dla Mackiewicza - jak powiedzial pisarz przy okazji sporu
z Wiodzimierzem Odojewskim -, Tylko prawda jest ciekawa”>*.

Nie powinno wigc dziwi¢, ze wydana w 1957 r. w Instytucie Literackim Kontre
(t. 20 Biblioteki ,,Kultury”) otwiera niezwyktej urody fragment poswiecony
wlasnie prawdzie®®. Bardzo wnikliwie pisal o tej czastce (prologu powiesci) Adam
Fitas, dla ktorego cala twdrczos¢ Mackiewicza jest ,,jednym wielkim traktatem
i eposem o naturze ludzkiej i jej przygodach w teatrze $wiata™>®. Mackiewicz
wskazuje na dwie prawdy: prawde ,przyrodzong” i zrodzong (wyrodzona!)
z niej prawde ,,urzedowq”. Pierwsza z nich - ,idealnie obojetna, bo idealnie
obiektywna” - jest prawda obecng w wymiarze ziemskim i kosmicznym, jest
prawda poza dobrem i zlem, jest prawda poza $wiatem ludzkich emocji, jest
instancja, ktéra funduje dekalog, ale nie jest dekalogiem, jest instancja, ktora
ustanawia miary i skale estetyczne, ale nie jest tymi miarami ani skalami. Ta
prawda nie jest prawda czastkowa, a prawda pelni, jest prawda, ktora jest. Wydaje
sie, ze niezwykle poetycki prolog Kontry to Mackiewicza hymn o prawdzie, ktéra:

Nie u$émiecha si¢ jednak nigdy, nawet wtedy, gdy $wieci storicem poprzez platki jabtoni
na wiosng. [...] nie marszczy sie, nie wykrzywia oblicza ztoscig nawet wtedy, gdy
z oblokéw czyni chmury i pedzi je nad ptaska ziemia, zwiastujac burze. Nie okazuje
ani milosci, ani nienawisci. Z niczego nie kpi, gdyz nic, co jest na ziemi, nie uwaza
za $mieszne. Nad niczym nie rozrywa szat, gdyz nic, co jest na ziemi, nie wydaje sie
jej tego godne. Niczego nie zmienia i niczego nie przeinacza®’.
Kiedy czytamy te stowa, odnajdujemy w nich pasj¢ apostota, ktéry przekonywat,
ze: ,Milo$¢ cierpliwa jest, / faskawa jest. / Mito§¢ nie zazdrosci, / nie szuka
poklasku, / nie unosi si¢ pycha; / nie dopuszcza si¢ bezwstydu, nie szuka swego,
nie unosi si¢ gniewem, / nie pamieta zlego; / nie cieszy si¢ z niesprawiedliwosci,

5% Zob. B. Wéjcicki, Prawda o Katyniu, Warszawa 1952. Usitowano tzw. sprawe Mackiewicza wyjasnic
(zob. J. Malewski [W. Bolecki], Ptasznik z Wilna. O Jézefie Mackiewiczu, Krakéw 1991), usitowano
wyjasni¢ ktamstwo/klamstwa katynskie (zob. np. Zbrodnia katytiska. W kregu prawdy i ktamstwa, pod
red. S. Kalbarczyka, Warszawa 2010; P. Libera, Za kulisami prawdy o Katyniu, ,,Méwia Wieki” 2013,
nr 4, s. 53-55 [o ksigzce Wojcickiego]).

54 Cyt. za: ]. Mackiewicz, Katyn - zbrodnia bez sqdu i kary, oprac. J. Trznadel, t. 2..., s. 385.

55 Zob. J. Mackiewicz, Kontra, Paryz 1957, s. 9-10.

% A. Fitas, Tylko prawda jest ciekawa. O twérczosci Jozefa Mackiewicza, Krakow-Warszawa 2019, s. 72.

57 7. Mackiewicz, Kontra..., s. 9.
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Prezentowona monogrofio jest zbiorem szkicdw ukozujgcych rddne - downe oroz wspdtczesne - priby
definiowanio Syberii i rasyjskiej rodzieckiej Pétnocy, o tokie odmienne formy dodwindczonin i sposoby
uchwycenio tego nbszore w stowie i obrozie, Jednok przede wszystkim jest to rozprowa o nigustonnym -
dwindomym olbo niegwiod omym - polimpsestowym zokrywoniu | odstanianiv prowdy o tych terenoch.
Bohoteromi poszezeqdinych rozdziotdw sg- poeci, prozoicy, historyey, ekonomidei oroz socjologowie - ludzie,
ktdrzy trafili na Syberig ezy rosyjsky/ radziecky Pdinoc w poszukiwoniu lepszego dyeio, ole te? tocy, kidrych
doprowadzity tam wyroki NKWD. S wérdd nich podrdénicy 2 wyboru i podrdinicy zniewoleni, sg zwobieni
przez liczne biuro podrody poszukiwocze przygdd i somotni globtroterzy. Koidy z nich no swij sposdb do-
$windeza tych terendw, prowie koidy usituje to dodwindezenie utrwalié i przekozoc. 0 tych $windectwoch -
rozpigtych migdzy interpretocyjnym rozumieniem o afektywnq opinig, migdzy prawdq o fatszem, mipdzy
ukrywoniem o odkrywoniem - opowindno to ksigkn.
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