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Wstep

Ochrona praw rodziny, jako podstawowej komdrki spotecznej, oraz
ochrona praw dziecka stanowia przedmiot fundamentalnych zasad
wynikajacych z Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zasady te mozna
wywie$¢ réwniez z aktéw prawa miedzynarodowego i krajowego o niz-
szej randze, w tym z kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w ktérym uregu-
lowano stosunki rodzinnoprawne. Doniosto$¢ tychze zasad, jako jednych
z podstawowych fundamentéw obowigzujacego systemu prawnego,
przemawia za koniecznoécig ich doglebnego zbadania i poznania. Celem
autor6w monografii jest ukazanie Czytelnikom istotnej roli regulacji
prawnych, ktére realizujg ochrone praw rodziny i ochrone praw dzieci,
tak aby wskazane zasady mogly by¢ w wiekszym stopniu dostrzegalne
i wdrazane.

Artykuty zawarte w publikacji dotycza zar6wno problematyki prawa
rodzinnego, jak i materii tych gatezi prawa, w ktérych wystepujg instru-
menty zapewniajgce ochrone praw dziecka i rodziny. Autorzy artykutow
skupili sig nie tylko na regulacjach o charakterze ustrojowym, lecz takze
na uregulowaniach zawartych w poszczegélnych aktach tworzgcych
obowigzujacy system prawny. Takie szerokie podejscie pozwala do-
strzec istotng role omawianych zasad.

Publikacja jest adresowana zaré6wno do praktykéw, jak i badaczy za-
gadnien praw dziecka i praw rodziny pod katem naukowym.

Piotr Gajewski i Agata Zys
Redaktorzy organizacyjni monografii






BARTEOMIE] CZACHOWSKI
Uniwersytet Gdanski

Dopuszczalno$¢ ustawowej instytucjonalizacji
malzenstw oséb tej samej pici w Polsce w §wietle
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
oraz pogladéw doktryny prawa konstytucyjnego

Matzefistwo, zgodnie z definicjg encyklopedyczna, to ,;socjologicznie,
kulturowo akceptowany zwigzek miedzy osobami plci przeciwnej,
w ktérym utrzymywanie stosunkéw seksualnych jest aprobowane i z kt6-
rym jest zwigzane oczekiwanie, ze narodza sig¢ w nim dzieci”!. Jest to
jedna z instytucji spolecznych, ktéra wystepuje u wszystkich ludéw,
roznigca sie w poszczegbélnych kulturach charakterem i strukturs,
w szczegblnosci systemem pokrewienstwa, zespotem norm prawnych
i religijnych, ktére reguluja jej funkcjonowanie. Ze wzgledu na liczbe
os6b tworzacych zwigzek malzefiski mozna wyr6zni¢ m.in. matzen-
stwo monogamiczne, sktadajace sie z jednego mezczyzny i jednej ko-
biety, oraz malzenstwo poligamiczne. Niezaleznie od spoleczenstwa
malzenistwo podlega kontroli spolecznej, gdyz jest podstawg rodziny,
i cigglosci zar6wno biologicznej, jak i kulturowej spoleczenstwa oraz
stanowi istotny czynnik identyfikacji spotecznej?.

Wedlug definicji prawnej matzenistwo to ,regulowany przez prawo
trwaly zwigzek kobiety i mezczyzny zawarty w celu wspélnego pozycia,

1 Hasto: Malzenstwo [w:] Encyklopedia PWN, https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/mal-

zenstwo;4011431.html [dostep: 2.03.2019].
2 Ibidem.
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wzajemnej pomocy i wspotdziatania dla dobra zatozonej rodziny,
a zwlaszcza wychowania dzieci™.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks ro-
dzinny i opiekunczy (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 1., poz. 2086, ze zm.; dalej:
k.r.0.) malzenistwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i kobieta jednoczes-
nie obecni zlozg przed kierownikiem stanu cywilnego o§wiadczenia, ze
wstepuja ze sobg w zwigzek malzeniski. W kodeksie rodzinnym i opie-
kuniczym nie zdefiniowano pojecia malzenistwa ani zadnego pojecia
bedacego odpowiednikiem zwigzku matzeniskiego. Definiowanie tego
pojecia polega gtéwnie na wskazaniu cech wyrézniajacych te instytucje
sposréd innych. W prawie polskim jest to przede wszystkim zwigzek
monogamiczny oséb réznej plcit, w ktérym matzonkowie sg réwno-
uprawnieni. Ma on charakter §wiecki i jest zawierany w sposéb sformali-
zowany. Z zalozenia jest trwaly, cho¢ nie ma charakteru nierozerwalne-
go®, co potwierdzajg przepisy dotyczace rozwodu, separacji, uniewaz-
nienia malzenstwa i stwierdzenia nieistnienia malzenistwa. Zawarcie
malzenstwa jest czynnoscia cywilnoprawng, ma charakter umowny i po-
wstaje przez zgodne o$wiadczenia woli nupturientéw. Ochrona matzen-
stwa zawarta w art. 18 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483, ze zm.; dalej: Konstytucja RP)
przesadza, ze zwigzek, niezaleznie, czy jest on heteroseksualny czy
homoseksualny, nie moze podlega¢ ochronie w takim samym zakresie
jak matzenstwo®.

3 Haslo: Matzeristwo [w:] Encyklopedia PWN, https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/malzenstwo;

4011433.html [dostep: 6.03.2019].

4 Slusznie wskazuje M. Domaniski, ktérego zdaniem o plci malzonkéw przesadza plec
prawna malzonkéw; zob. szerzej: M. Domanski [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy.
Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2019, Legalis/el. Natomiast K. Pietrzykowski wskazu-
je, ze jedynym kryterium rozsadzajagcym o réznicy plci powinno by¢ przyjecie medyczne-
go kryterium plci; zob. szerzej: K. Pietrzykowski [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy.
Komentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2020, Legalis/el. Ponadto M. Domanski
wskazuje, ze kierownik urzedu stanu cywilnego nie jest uprawniony do badania plci
nupturientéw w drodze opinii bieglego, tylko musi kierowa¢ sie aktami urodzenia; zob.
M. Domanski, Rozdzielnos¢ plci nupturientéw jako przestanka istnienia malzenstwa
(art. 1 KRO), ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2013, nr 4, s. 821-855.

5 K. Pietrzykowski [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy...

6 J. Wiercinski [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. J. Wiercifiski, War-
szawa 2014, s. 11.
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W art. 18 Konstytucji RP ustanowiono, ze ,matzenstwo jako zwigzek
kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja
sie pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskiej”’. Nalezy zatem za-
uwazyé, ze zgodnie z Konstytucja RP matzenistwo okresla sie jako
zwigzek jednej kobiety i jednego mezczyzny, tym samym nie dopuszcza
sig poligamii. Malzenistwo jest oparte na zasadzie dobrowolnosci i wol-
noéci wyboru jednostek, zas§ sami malzonkowie majg ré6wne prawa
i obowiagzki, ktére przystuguja im ze wzgledu na zawarty przez nich
zwiagzek matzenski.

Rodzina jest podstawowg komérka spoteczng, ktérg tworzg malzon-
kowie i ich dzieci, a za jej gtéwne zadanie nalezy uzna¢ wychowanie
potomstwa. Osobowo$é prawna nie zostala zagwarantowana rodzinie
jako jednemu podmiotowi, jednakze przystuguje jej poszczegélnym
czltonkom, ktérzy sa podmiotami stosunkéw prawnych. Prawo gwaran-
tuje tez ochrong macierzynstwa, co stanowi podkreslenie szczegélnej re-
lacji miedzy matka i dzieckiem. Rodzicielstwo jest réwniez chronione
konstytucyjne, przez co naktada na wladze okreslone obowigzki wobec
rodziny, dotyczace m.in. zabezpieczenia jej czlonkéw przed wszelkimi
zagrozeniami dla ich normalnego i zdrowego funkcjonowania.

Z umiejscowienia art. 18 Konstytucji RP w rozdziale I, zawierajacym
przepisy okreslajace podstawowe zasady ustroju, wynika, Zze ma on klu-
czowe znaczenie w zakresie okreslania zasad polityki panstwa w sto-
sunku do malzenstwa i rodziny. Malzenstwo, bedgce okreslane jako
zwigzek kobiety i mezczyzny, zwigzek oséb o odmiennych plciach, sta-
nowi ceche konstytutywna, ktéra definiuje malzefistwo na poziomie
konstytucyjnym. Ustrojodawca podczas tworzenia Konstytucji RP pro-
bowal wykluczyé mozliwoéé zawierania malzenistw jednoplciowych,
w tym celu uscislit pojecie malzenistwa poprzez okreslenie go tradycyjnie
jako zwigzku kobiety i mezczyzny’. Trybunat Konstytucyjny w wyroku
z dnia 9 listopada 2010 r. (SK 10/08, OTK-A 2010, nr 9, poz. 99) przedsta-
wil poglad, Ze jedynym elementem normatywnym, ktéry da sie odkodo-
wac z art. 18 Konstytucji RP, jest zasada heteroseksualnosci matzenstwa.
Pojecie rodziny nie zostato zdefiniowane w Konstytucji RP, dlatego mozna

7 K. Complak [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Haczkowska,

Warszawa 2014, s. 32.
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ja rozumie¢ weziej, jako malzonkéw i ich dzieci, oraz szerzej, jako
malZzonkéw i ich dzieci wraz z osobami zwigzanymi pokrewienstwem
i powinowactwema?.

Brak definicji matzenistwa w polskich przepisach konstytucyjnych
moze sugerowac nawigzanie przez ustrojodawce do socjologicznego po-
jecia rodziny jako grupy spolecznej opartej na wiezi pokrewienstwa
oraz na wieziach spolecznych. Za istotng ceche wspélnoty rodzinnej
nalezy uzna¢ $cisle i trwate relacje jej czlonkéw, dzieki czemu mozna
zalozy¢, ze pojecie to odnosi sig do kazdego trwatego zwigzku dwéch
lub wiecej 0séb oraz opiera sie na wieziach pokrewienistwa i powinowa-
ctwa. Model typowy, ktéry zostal uznany w Konstytucji RP, to rodzina
pelna, obejmujaca rodzicéw i dzieci. Wsp6lnotg rodzinng mozna row-
niez okreéli¢ rodzine niepelna, czego przykladem jest np. rodzic samotnie
wychowujacy dziecko. Nie ma réwniez podstaw, by w wyniku wspétczes-
nej ewolucji stosunkéw miedzyludzkich odméwié¢ opieki i ochrony ze
strony panstwa wspdlnotom pelnym, ale niebedgcym matzenstwem, po-
niewaz mogloby to doprowadzi¢ do dyskryminacji dzieci pozamatzen-
skich, co jest zakazane konstytucyjnie.

Wartosci, ktére sg wymienione w art. 18 Konstytucji RP, znajduja sie
pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej. Ich intensywno$¢ moze by¢
zr6znicowana w odniesieniu do kazdej z czterech wartosci, jak rowniez
w kontekscie ich poszczegélnych form i aspektéw prawnych. Sama
ochrona odnosi sie do dzialan, ktére podejmujg wtadze publiczne w sto-
sunku do podmiotéw zewnetrznych?®. Zdaniem J. Bocia jest to sytuacja,
w ktérej dziatajace przez swoje organy panistwo, w sferze zaréwno sta-
nowienia, jak i stosowania prawa, nie dopuszcza do zagrozenia malzen-
stwa, rodziny, macierzynstwa i rodzicielstwa ze strony obcych podmiotéw
w sferze spotecznej, obyczajowej, religijnej, moralnej czy tez gospodar-
czej'®. Nie ma réwniez przeszkéd, by postugiwaé sie w tym zakresie
instrumentami ze wszystkich dziedzin prawa, wlgcznie z prawem kar-
nym. Jednocze$nie nalezy pamietaé, ze nakaz ochrony wartosci rodzin-

8 Ibidem, s. 33.

L. Garlicki [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. 1, red. L. Garlicki,

Warszawa 2016, LEX/el.
10" Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku, red. J. Bog,
Wroclaw 1998, s. 48.
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nych nie moze by¢ oderwany od innych zasad i wartosci konstytucyjnych,
dlatego, realizujac ten nakaz, nalezy respektowac zasade godnosci ludz-
kiej, poszanowania wolnosci oraz zasadg réwno$ci i zakazu dyskrymi-
nacji. Opieka wzgledem warto$ci wymienionych w art. 18 Konstytucji RP
odnosi sie do dzialani podejmowanych przez wladze publiczng w sto-
sunku do malzenstwa, rodzicéow i rodzin, przede wszystkim tych, ktére
znajdujg sie w trudnej sytuacji materialnej i socjalnej. Wtadze majag
obowigzek tworzenia systeméw pomocy i wsparcia, nie mogg przy tym
podejmowac srodkéw o charakterze dyskryminujgcym lub ktére koliduja
z sensem i rolg wartosci okreslonych w art. 18 Konstytucji RP''.

Matzenstwo jest w zalozeniu zwigzkiem trwalym, ktéry ustaje dopiero
w chwili §mierci jednego z malzonkéw. Na strazy trwatosci tego zwigz-
ku stoi panstwo, ktére monopolizuje kompetencje do jego fakultatyw-
nego rozwigzania, mogacego nastgpic z dostatecznie waznych przyczyn.
Zwiazek malzeniski, zdaniem B. Banaszkiewicza, to dwie lub kilka oséb
dorosltych, dowolnej plci, ktére decyduja sie na wspélne zycie intymne
i prywatne przez czas okre$lony lub nieokre$lony. Z kolei prawng insty-
tucjonalizacje nalezy rozumie¢ jako stworzenie okre$lonej oferty ustawo-
dawcy dla zainteresowanych sformalizowang postacig zwigzku, z okre-
Slonym jego trybem powstania i ustania, z wzajemnymi prawami i obo-
wigzkami czy tez prawami i obowigzkami wladz wobec partneréw?!?.

Gwarancja ochrony prawnej i opieki panstwa w stosunku do rodzi-
ny, macierzynstwa i rodzicielstwa jest zagwarantowana w Konstytucji
RP. Forma i rodzaj tej pomocy powinny zosta¢ ustalone w biezgcym
ustawodawstwie, natomiast nie mogg by¢ one sprecyzowane w ustawie
zasadniczej. Kontrowersje, ktére pojawily sie podczas prac nad Konsty-
tucja RP, i zgdania mniejszosci seksualnych, ktére domagajg sig uznania
ich praw do zawierania zwigzkéw matzenskich i zaktadania rodziny, sg
rozstrzygniete w Konstytucji RP jednoznacznie: jedynie zwigzek kobie-
ty i mezczyzny jest prawnie uznawany przez panstwo i wyltacznie taki
zwiazek jest uprawniony do korzystania z ochrony i opieki Rzeczy-
pospolitej'.

1, Garlicki [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej...

12 B. Banaszkiewicz, Matzeristwo jako zwiqzek kobiety i mezczyzny. O niektérych implika-
cjach art. 18 Konstytucji RP, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2013, nr 3, s. 594.

13w, Skrzydto, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2013, s. 34.
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Matzenistwo jest warto$cig uznang za podstawe zycia rodzinnego.
Heteroseksualny charakter malzenistwa okreslony w art. 18 Konstytucji
RP jest jego najwazniejszym elementem normatywnym. Warto nadmie-
ni¢, ze okreslenie to wystepuje m.in. w art. 24 ust. 1 Konstytucji Japonii,
jak r6wniez w art. 32 ust. 1 Konstytucji Hiszpanii z 1978 r. Intencja twor-
céw Konstytucji RP z 1997 r. bylo wykluczenie malzenstw o innym
charakterze. Nalezy zatem rozwazy¢ pytanie, czy w art. 18 Konstytucji RP
ustawodawca dopuscit rozszerzenie instytucji malzefistwa na inne trwate
zwigzki, ktére sa pozbawione heteroseksualnego charakteru. Jesli nie,
to czy ustawodawca moze ustanowic¢ inne od malzenistwa prawne formy
uznania trwalych zwigzkéw o charakterze heteroseksualnym czy tez
homoseksualnym oraz czy na ustawodawcy spoczywa obowigzek kon-
stytucyjny, aby wprowadzi¢ prawne formy uznania takich zwigzkéw,

Zgodnie z wykltadnig jezykowsq art. 18 Konstytucji RP nie wyklucza
on istnienia innych modeli matzenistw niz heteroseksualne, przyznaje
jedynie preferencyjnag opieke i ochrone matzenistwu kobiety i mezczyz-
ny. Na uwage zastuguje réwniez cel, ktéry przyswiecal ustrojodawcy
podczas ksztaltowania tresci art. 18 Konstytucji RP, jakim byto wyklu-
czenie w polskim prawie mozliwoéci konstruowania zwyklego malzen-
stwa 0s6b tej samej plci. Uznanie, ze ustrojodawca wskazat w Konstytu-
cji RP jako konstytutywny wyznacznik matzenistwa odmiennoéé plci,
znajduje odzwierciedlenie takze w art. 1 k.r.0., w ktérym zostaly okreslo-
ne przestanki waznego zawarcia malzenstwa. Ponadto art. 1 k.r.o. sta-
nowi konkretyzacje zasady wyrazonej w omawianym art. 18 Konstytucji
RP, Zze wylacznie kobieta i mezczyzna mogg zawrzeé¢ zwigzek maltzen-
ski, wskazujac jednoczeénie wole i konsekwencje ustawodawcy w okres-
leniu matzenstwa. Warto zaznaczy¢, ze Trybunal Konstytucyjny nigdy
nie badal zgodnosci art. 1 k.r.o. z art. 18 Konstytucji RP".

W wyroku z dnia 8 stycznia 2019 r. (IV SA/Wa 2618/18, LEX
nr 2618194) Wojewd6dzki Sad Administracyjny w Warszawie przychylit
sie do stanowiska skarzacych, wskazujac, ze z zasady zawartej w art. 18
Konstytucji RP wynika gwarancja szczeg6lnej ochrony matzenstwa i jego
panstwowej opieki jedynie w przypadku zwigzku kobiety i mezczyzny.

14 1. Garlicki [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej...
15 Zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 13 czerwca 2017 r., V ACz 495/17, LEX nr 2317651.
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